Procesamiento N° 1388/2014
Montevideo, 4 de junio de 2014.-

VISTAS:

Las actuaciones presumariagsitadas precedentemente en
relacion a las indagadas P. D. V. G. S. y N. JGBcon intervencién de la
Fiscalia Letrada Nacional en lo Penal de 3er. Twna Defensa de
particular confianza a cargo de los Dres. Marcoge@eche y Lourdes
Apud
RESULTANDO:

1.- Del instructorio practicado surgen elementosa@®viccion suficientes
gue permiten determinar la ocurrencia de los sigagehechos: el 3 de
junio de 2014 las indagadas P. G. y N. B., a iitsé&nde otros tres
individuos aun no identificados (G., N. y E.) cameron contactar a la
Sra. E. R. P., oriental, viuda de 83 afos, doraitdi en jurisdiccion de
Seccional 162 de Policia, para luego llevarla ademendencia de BPS y
asi obtener un préstamo que habrian de utilizgrrewecho propio. Asi,
las cinco personas arribaron hasta el domicilidadectogenaria; E. se
presentd como funcionaria del BPS anunciandoleaadeéana que se habia
hecho acreedora de un premio y para cobrarlo dadmaurrir hasta el
ente. La Sefiora P. accedi6 a la invitacion, entsegéédula de identidad,
un recibo de cobro y subié al vehiculo en que hahidado el quinteto.
De esta manera transportaron a la sefiora hastaoppfag De la Costa;
G. 0 G. conducia la camioneta, como acompafantestd6 adelante el
hombre indicado como N., padre de E. y ésta |daha la parte trasera
conjuntamente con G., B. y la Sra. P.. Al arrilas, fres mujeres bajaron
con la anciana mientras los hombres permanecianoal ®@ehiculo. Las

indagadas fueron las encargadas de llevar a EasRa la sucursal de BPS,



oportunidad en que G. se hizo pasar por su niétgerfSonal del ente ya
habia sido alertado, por la autoridad policialjalexistencia de personas
gue inducian en error a adultos mayores residelgdas zonas Union vy
Marofias, como forma de obtener préstamos de suwerdsajubilatorios.
Precisamente el funcionario J. L. F. not6 en attisospechosa a las
indagadas con la anciana e hizo un llamado potgmés; de inmediato
se acercé P. G. mencionandole al funcionario quabseela tenia interés
en obtener un préstamo, para lo que necesitabaabgué monto podria
hacerlo. Cuando la mujer entrego la cédula de idiettde P. y el recibo
de cobro, el funcionario constaté que se tratabandepersona residente
en Maroflas y simuld que existian dificultades en sitema de
computacion. Se activo un dispositivo de seguridks indiciadas fueron
detenidas, sin lograr el propésito trazado. P.d&i@d su participacion en
el evento y aduné en su deposicidn que estaba mocicoiento que el
grupo venia actuando con anterioridad aunque eldaeprimera vez que
lo hacia, invitada por “G”, el mentor del contubernEl quehacer
delictivo de los otros sujetos fue confirmado @w $ras. N. E., M. E. C. y
V. Z., victimas de idénticas maniobras que fuerotbaucabas con la
obtencién de un premio. V. Z. reconocié a N. B. ooparticipe de la
estratagema de la que fue victima, recordando iguia @ersona que subid
a la camioneta fumando.

2.- La prueba de los hechos considerados en ekaoiiee surge de las
actuaciones cumplidas por la Direccion GeneralLdeha contra el
Crimen Organizado e Interpol — Departamento dedtigacion de Delitos
Financieros; declaracionesde E. R. P., J. FZW. E.C,, N. T. E., M.

C., diligencias de reconocimiento, acta de visaalin de video y



deposiciones de P. G. y N. B. debidamente ratifisaen presencia de
letrado patrocinante.
CONSIDERANDO:

1.- En esta etapa del proceso se trata de ressil\s® configura prueba
suficiente que legitime el enjuiciamiento impetrguy la Representacion
Fiscal, sin que ello implique prejuzgar o emitimuronclusion definitiva

(art. 125 inc.4 literales a 'y b y art. 132 del CRBYmo lo ha expresado
este proveyente en reiteradas resoluciones, laféetsea necesaria para la
imputacion penal esta constituida por la probaadiddel hecho

incriminado, lo que constituye un grado inmediatbesor a la certeza

requerida sélo para la sentencia de condena.

2.- De la emergencia de obrados y hechos precedente resefados
fluye la existencia racional de elementos de juidineos para atribuir a
G. y B. su participacion en actos que prima fagtegran la materialidad

del tipo delictivo consagrado en el art. 347 detiGo Penal por cuanto
los mismos se dirigieron a inducir en error a adultayores, mediante
estratagemas o engafios artificiosos, para obteneravecho injusto en

perjuicio de los ancianos. La estratagema de lexcerker a las victimas
gue habian obtenido un premio, propiciaba la caragra de aquellas al
BPS donde los malhechores aprovechaban la oposaimdra que los

jubilados tramitaran un préstamo, quedando al desdo el engafio

artificioso con la aprehension de las indagadasadiitié que participo

por unica vez cuando fue detenida, sin lograr elat@o trazado. Por su
parte B. participé en el hecho del 3 de junio d&42§ en el evento

perpetrado en perjuicio de Z..

3.- Se habra de disponer el procesamiento coroprimieventiva de G. y

B. atento al grado de lesividad del bien juridgielado conmovido con el



proceder estructural de la maniobra, acaso el ipahsoporte en que se
asienta el perjuicio econdmico a adultos mayores owy escasos
recursos y por las necesidades precautorias qeermneela instruccion
pendiente, habida cuenta de la existencia de mediddiligenciar que
justifican extremar las cautelas al grado de sofefisica.

Por los fundamentos expuestos, normas legalesasitadb dispuesto por
los arts.15, 16 y 22 de la Constitucion de la Répajparts.1, 3, 5, 18, 58,
60 y 347 del Cbdigo Penal; arts 125y 126 del CPP

RESUELVO:

1.- Decretar el procesamiento con prision de R/.05. S. imputada como
autora penalmente responsable de un delito de aEsaf grado de
tentativa.

2.- Decretar el procesamiento con prision de NB.JG. como autora
responsable de un delito continuado de Estafa.

3.- Pongase la constancia de estilo de encontlassgrevenidas a
disposicion de esta Sede, labrandose la corresgprmiedcomunicacion a
Jefatura de Policia de Montevideo.

4.- Solicitese y agréguese los antecedentes jlehcia los informes
complementarios que fuere menester.

5.- Téngase por designados como defensores depagadas a los Dres.
Goyeneche y Aud y por ratificadas e incorporadasialario las presentes
actuaciones con noticia de la Defensa y del Minsteublico.

6.- Requiérase a BPS la fecha y lugar de pagoétgmos obtenidos por
las damnificadas declarantes en autos y listagmedsnas victimas de las

maniobras detectadas en Sucursal Shopping de ta.Cos



7.- Se dispone la incautacién del teléfono celdiida imputada B. y su
analisis por la Direccion Nacional de Policia Téara efectos localizar el
contacto con Gustavo alias G. y teléfono de éste.

8.- Prosiganse las actuaciones policiales paraifidan a las personas
referidas como “N.”, “G.” y “E.”, cometiéndose allareccion General de
Lucha contra el Crimen Organizado e Interpol — Digpaento de

Investigacion de Delitos Financieros

DR. JOSE MARIA GOMEZ FERREYRA
JUEZ LETRADO



