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Resolucion N

Paysandu, 2 de agosto de 2016
VISTOS:

Estas actuaciones seguidas contra los indagados vou Ol
D D ctlD (D "Gl Y (UlD D b
G ror la presunta comision de REITERADOS DELITOS DE FAENS
CLANDESTINA Y UN DELITO DE FAENA CLANDESTINA, respectivamente, se
procede a fundar el procesamiento dispuesto el dia 31 de julio del corriente, conforme

lo dispuesto por el art. 125 del Codigo del Proceso Penal
RESULTANDOS:

1.Que de las actuaciones cumplidas por personal policial del BEPRA y arte esta
Sede Judicial, surge "prima facie" y sin perjuicio de la calificacion juridica a efect iz se
al momento del dictade de la sentencia definitiva, que los indagados NIIEED
JED T, G oD "D ' Y (Ol ‘D
MOEEED GG -:n incurrido en la presunta comision del DELITO DE FAFN

CLANDESTINA, en calidad de autor, coautor v autor, respectivarmente,

Luego de una exhaustiva investigacion policial cumplida por personal del Bepra a cargo

del Comisario GEEED G 2 instancia de una denuncia presentada por la Catr
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De la prueba rendide. surge primariamente que CQEEP faenc er var~
oportunidades, cantidades significativas de ganado ovino, que =excedie -

posibilidad de se estar destinados 2 un consumo propio como pretenclé sefals: tode
lo cual en definitiva pone en evidencia una finalidad de comercializacién de ia carne

obtenida en tales faenas.

En tal sentido, la denunciante aflrmé haber visto a Pqiiliy PEID faener entre cies v
quince lanarss en los bretes que compartia GENEER con WEEIDPEERD s-/2:ndo
que aquel le dijo que era para MR G 'c:o fue antes de fin de =
campos eran pegados, usando !os mismos corrales, también estaba N ¢ D
ella me llevd a ver las visceras de los animales que estaban colgados en un &rbol, "
Agrega que en otra oportunidad vio al propio GEfaenando ovinas junto a A
SEEED quicn también es funcionario policial, agregando que "cuando ellos me v

S€ ponian nerviosos",

El testigo PQEEER esposc de la denunciante corroboré ls manifestads por S@P
agregando que como era amigo de WllB o PR visitaba la fraccidn aue

este, la que para acceder a ella se debe atravesar una senda de paso por fa frugecion
que ocupa R 2firmd haber visto en varias oportunidades a éste. faenardo
lanares juntc & SD Y FEEDPEIP s que eran llevados en la camionsis -

de GEUEEND incluso agregd que vio varias veces a éste recorrer el campo ¢ - ¢ .

policial.
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pretendiendo luego atribuir la responsabilidad de tales diferencias al funcionaric
receptor de tales declaraciones, lo cual resulta por demas inverosimil, ya que dicho
funcionario es subordinado suyo y ademés GG es un funcionario policial « o . 7
afics de servigio, con vasta experlencia en la materia de sellado aa AL 35
declaraciones de existencias y mas aln en su condicion da prospero produstor rural,
resuita absolutamente ilogico que pretenta atribuir la responsabillded ds dichas

diferencias "al funcionario receptor” de las declaraciones anuales.

En efecto, se trata de un funcionario policial eon afos de servicio y experiencia sn
Comisarias Rurales y por otra parte es productor agropecuario con un considerabl:
capital en cuanto existencias de animales de su propiedad y con un manejo pros. -
considerable que inclusive cuenta con un camidn propio para el trasporte de ganados,
lo cual significa una dispensa importante en cuantc & costos productivos, pretender
justificar las diferencias existentes atribuyendo la responsabilidad a un errcr a
recepcion de las declaraciones juradas, resulta absolutamente invarosimil, w2
menos que hava vendido ¢ adquirido "sin guia" como senald, en definitiva tal como e!
mismo declarara, no pudo dar una axplicacién a las mismas, todo lo cua! indica ur
manejo irregular de su produccidn, que en definitiva demuestra que su act . a0 ¢

faena clandestina resulta plausible.

Preguntado si estuvo faenando préximo a fin de afo, sefala "yo faené no mas de 8
lanares para las fiestas" negando que eran para la venta, sino que estaban destine 3 -

a diversas atenciones, para SAEMY los sucesores del campo que ocupa sin
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compré a D@D faené 8 y el resto los deje afuera, los trafa cuando la gente me pe.
para navidad y para fin de afic. En el campo de Diiliisarneaba en un arbol, o hics v

solo..."

Su declaracion resulta corroborada por el productor rural D@D cuien admitic n= e
vendido 20 borregos, de manera irregular ya que no emitié guia, "el negocio fua
pesos cada uno, se carnearon en mi campo” preguntado si era para la venta en |=

Carniceria dijo "creo que i, el fue llevandolos de a poco..."

2. Conferida vista al Ministerio PUblico solicité &l procesamiento con prision de

VD cOED QD o ¢ presunta comisién de REITERADGS
DELITOS DE FAENA CLANDESTINA en calidad de autor y sin prision d= YD
PR "\ COlD D VO CORES oo e

autores de UN DELITO DE FAENA CLANDESTINA. en calidad de coattor y autor

respectivamente, no formulando requisitoria respecto al resto de log indagados.

La Defensa de _ rechazo rotundamenite el pedido flacal por no existir =
su juicio, elementos convictivos suficientes, ya que solamente existe un testimoric
vago e impreciso de la fecha y ¢ cantidad de animales faenados. Agregs qus o i
haber una falta administrativa al respecto pero nunca delito, debiendo terierse er

cuenta ademas su calidad de primario.
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De manera coadyuvante y como indicio, las diferencias de existencias constatadzs po.
el recuento de ganado realizado por los Oficiales del Bepra y analizadas en detr = [
al técnico de Dicose dentro del periodo de tres afios, permiten corroborar !a llicita

actividad que realizaba GUNEEEB va que de manera consecuente, al faenar

clandestinaments para la venta, las existencias de animales presentadas ante Liso: -

no habrian de coincidir de manera alguna. Es decir que, si GIRro realzara i3

actividades que se le atribuyen, no es posible que el nimero de animales que deciard
durante los Gitimos tres afos, arrojen |as diferencias constatadas, mucho menos diie
las mismas respondan a un "error” del funcionario receptor de dichas declaras. e

como pretendid atribuir, Mas aun, las diferencias no se limitan exclusivaments 2!
ganado ovinc, sino gue también responden al ganado vacuno, sin perjuicio de ello, en
la especie no surge prueba de similares actividades con este tipo de ganado, al (et

de la investigacion realizada por el personal especializado.

G zlicndose de su envestidura de policia, con larga experiencia en
Comisarias rurales, utilizando la fuerza laboral de sus subordinados, desarrcilo .
esquema productivo por demas favorable, ya que ni siquiera tenia costos de pasorec
debido a la ocupacién del predia que explota, inclusive utilizando pastoreo en precios
del Instituto de Colionizacion, contando con fiete propio, ya que es propietaric da un
camion destinado a tal fin y realizande movimientos de ganados de manera irr=gul.

desarrolld un esquema productivo econémicamente rentable ya que tenia cubisrios

casi todos los ciclos de la produccion. Esto es, por su condicién de policia, los
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RESUELVO:

1.Decretase el procesamiento con prisién de VD QD
TAEEEED como presunto autor penalmente responsables de REITEEAD .

DELITOS DE FAENA CLANDESTINA, en calidad de autor y sin prision de YD

oD D D v (OB G G O - o presuntos
autores penalmente responsables de UN DELITO DE FAENA CLANDESTINA en

calidad de coautor y autor respectivamente.
2. Agréguese planilla de antecedentes judiciales.
3. Comuniquese a efectos de la calificacién del prontuario.
4. Téngase por designada las Defensas Onerosas.

5. Oficiese a Dicose Dgsg del Mgap, a los efectos que pusdan

corresponder.,

6. Notifiquese.-

Juez Letrado de 2° Turno



