Procesamiento Nro. 2637/2016
IUE 103-341/2016

Montevideo, 12 de Octubre de 2016

VISTAS
Estas actuaciones presumariales para expresar los fundamentos del auto de
enjuiciamiento emitido el dia de la vispera.

RESULTANDO

I) Que de autos surgen elementos de conviccion suficiente respecto de la ocurrencia de
los siguientes hechos:

1) En horas de la madrugada del dia once de octubre de 2016 C. C. D. L. F. y N. L. se
dirigian a realizar una compra por la calle Suéarez.

2) Al llegar a la calle Grito de Asencio son abordadas por M. E. B. C., quien en
compafiia de dos menores de edad, mediante violencia y amenazas y portando un arma
de fuego, le exigieron la entrega del celular que llevaba C. C. D. L. F,
concomitantemente revisaron a N. L. en blasqueda de objetos para sustraer.

3) El indagado y sus comparfieros se dieron a la fuga en direccion a Suérez y Grito de
Asencio, C. D. L. los sigui6 gritando que le habian robado el celular hasta que sintio
que la policia los estaba persiguiendo, los agresores fueron detenidos a pocas cuadras
del hecho.

I1) La damnificada del hecho, C. C. D. L. F., relata que ella iba con su amiga N. L. a
realizar una compra cuando ella y su amiga son abordadas por tres sujetos, quienes
expresandole “dame el celular o te quemo” se apropiaron de su celular y asimismo
revisaron a su amiga a quien apuntaban con algo que la damnificada expresa no saber
que era. Cuenta que a continuacion el indagado y sus acompafiantes se retiran
caminando hacia Suarez y Grito de Asencio, doblan ahi y cuando llegan a la esquina
comienzan a correr. Expresa que ella iba caminando lento atras de ellos y gritando “me
robaron el celular”, luego los corridé hasta que se enter6 que efectivos de la policia
estaban persiguiendo a los agresores, por lo cual volvio al lugar donde se habia quedado
su amiga.

Expresa que lo sustraido es un celular Alcatel Idol 3, color negro, con bordes plateados
y atras dice Idol tres como si fuera un espejo, tiene un costo de unos $ 5000 o $ 6000. A
su amiga no le sustraen nada. Ella no vio el arma, pero expresa que su amiga Si.
Asimismo expresa que el que le hablaba tenia un acento extranjero y que si bien no vio
a ninguno de frente, los podria reconocer por la ropa. Afirma que ella los perdi6 de
vista, pero los vecinos le decian a donde habian ido. En diligencia de reconocimiento de
personas indica a M. E. B. C. como que le parece que fue uno de los que participd, le
parece que es por la voz.

I11) M. E. B. C. indagado en Sede Judicial confiesa su participacion en el hecho y da
cuenta de su situacion de vulnerabilidad y desocupacion. Expresa que €l hacia changas
en la feria, las changas se complicaron y no pudo pagar la pension. En dicha pension
conocid a un chico dominicano, menor de edad, que se llama “A.”. Dicho joven le dijo
que iba a salir a “buscar unos celulares”, en el camino se contacté con otro chico menor
de edad que se llama A., se encontraron con éste en la calle San Martin casi Vilardebo y
tomaron la decision de atracar. Acto seguido relata que hicieron un reconocimiento por
la zona, dando un par de vueltas a la manzana y encontraron dos chicas con un celular



en la mano y un caballero alto y moreno, expresa que cuando el caballero paso
decidieron tomar el celular a la fuerza de la chica, en palabras del mismo “les dijimos
que se quedaran quietas que se tranquilizaran, que entregaran el moévil”. Asimismo
afirma haber revisado a la segunda chica y que no tenia nada. El indagado relata que
después de que el menor de procedencia dominicana agarrd el celular decidieron darse a
la fuga a pie y a unas cuatro cuadras fueron detenidos. Expresa que fueron perseguidos
por las chicas y el referido hombre moreno.

Afirma que portaban un revdlver calibre 22 del cual desconoce la procedencia porque
era del “dominicano” quien asimismo llevaba el arma. El indagado expresa que a él no
le incautaron nada que no fuera suyo y que el movil del reato era pagar el hospedaje y la
comida “fue mas la necesidad que otra cosa”. Expresa que si bien sabia que el
“dominicano” tenia un arma (porque se la habia visto), no sabia que el
desapoderamiento iba a ser a mano armada. Por Gltimo expresa ser consumidor de
drogas a excepcién de pasta base.

IV) M. D. A. R. quien comparece como funcionario aprehensor, informa que estaba
saliendo del turno y mientras que se encontraba impartiendo directivas al personal
entrante, se apersonan 3 sujetos no identificados corriendo con uno de sus policias tras
ellos, por lo que se suman a la persecucion pie a tierra. Los siguen una cuadra y logran
la detencion de los mismos cuando arriban aproximadamente a la interseccion de Grito
de Asencio y Bacigalupi. Expresa que acto seguido escuchan sobre una rapifia por
comunicacion de radio, coincidiendo las caracteristicas de los sujetos. El funcionario
cuenta que a los mismos se le incautan tres celulares, se los lleva a asistir y
posteriormente se concurre al lugar donde habian sido detenidos logrando encontrar en
el suelo un revolver calibre 22 y un celular que a la postre seria el de la victima. llustra
que los presuntos agresores eran dos menores y un mayor y que fueron derivados a
Zona 1 de Investigaciones.

V) El Ministerio Publico solicit6 el enjuiciamiento y prisién de M. E. B. C. como autor
penalmente responsable de la comision de un delito de “Rapifia” especialmente
agravado, en grado de tentativa (Art. 5, 341 y 344 del C.P.).

V1) La Defensa solicitd que en atencién a los principios de politica criminal y en virtud
de la primariedad absoluta y confesion del indagado, se decrete que el enjuiciamiento
sea sin prision, solicitando asimismo la aplicacion de alguna medida sustitutiva por asi
solicitarlo el indagado.

V1) La prueba de los hechos considerados surge de las actuaciones acumuladas a autos,
a saber: acta de conocimiento; actuaciones cumplidas en sede administrativa;
declaracion de la damnificada; declaracion del indagado; declaracion de funcionario
aprehensor; diligencia de reconocimiento de personas; acta de incautacion; relevamiento
fotografico e informe de Direccion de Informacion Tactica.

CONSIDERANDO
I) De acuerdo a los hechos resefiados, respecto de los cuales existen elementos de

conviccion suficiente, se debe imputar prima facie y sin perjuicio de ulterioridades a M.
E. B. C. la comision de un delito de “Rapifia” especialmente



agravado, en grado de tentativa y en calidad de autor, por ajustarse su conducta a lo
dispuesto en los Arts. 5, 59 inc. 4, 60, 341 Nral. 2 y 344 del Codigo Penal.

I1)Sin perjuicio de que se tiene en cuenta la gravedad ontologica de la conducta
cumplida, considerandola confesion, la primariedad absoluta que reviste el indagado, las
circunstancias facticas que prima facie se presentan en el hecho y demas emergencias de
autos, no se dispondra para M. E. B. C. prision preventiva, disponiéndose en su lugar el
cumplimiento de una medida sustitutiva consistente en el deber de procurar el ingreso a
un sistema de trabajo-educacion dentro del Ejército Nacional, debiendo en el término de
30 dias justificar por lo menos el cumplimiento de la intencion con algin documento
expedido por dicha autoridad.

En mérito a los fundamentos expresados y en virtud de lo dispuesto por los Arts. 12 y
15 de la Constitucion de la Repuablica; Arts. 1, 3, 5, 18, 59 inc. 4, 60, 341 Nral. 2°y 344
del Codigo Penal y Arts. 125y 127 del Cédigo del Proceso Penal se

RESUELVE

1°) Dispénese el enjuiciamiento sin prisién bajo cauciédn
juratoria de M. E. B. C. imputado de la comisién de un
delito de "“Rapifia” especialmente agravado, en grado de
tentativa yen calidad de autor penalmente responsable,
quien debera cumplir las medidas sustitutivas consignadas
en el Considerando II.

2°) Librese oficio al Ejército Nacional, poniéndole de
manifiesto que el enjuiciado debe cumplir la medida
sustitutiva de ingresar a sus cuadros si fuere pertinente
desde el punto de vista interno.

3°) Solicitense y agréguense los antecedentes policiales y
judiciales y los informes complementarios que fueren
menester.

4°) Ténganse por incorporadas al sumario las precedentes
actuaciones, con noticia de la Defensa y del Ministerio
Publico.

5°) Téngase por designada y por aceptada a la Defensora
Publica.

6°) Pasados 30 dias oficiese al Ejército Nacional a fin de
que informe si el encausado de autos se presenté ante la
Institucién.

Dr. Nelson DOS SANTOS Juez Ldo.Capital



