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CONSIDERILÑDO:

1.- Oue de acuerdo a 10 di6Puesto

por eI art. 519 del código General del Proceso' la

Suprema corte de Justicia se encuentra legalnente

facultada para resolver las cuestiones de

inconstitucionalidad que 1e fueren elevadas' en

cualquiex estado de los procedimientos y con

presciodencia de la situación en que se encontrare el

trámite respectivo, sie&pre que exisla juriEprudencia

sobre e1 caso planteado y a juicio de la corte

corresponda nantener su anterior criterio.
2.- Por sentencias Nos. 61,i 2005 Y

IB /2OIo, la Corte desestünó el planteo de

inconstitucional idad fornulado cotltra e1 art' 162 del

código Penal, en térninos que po. su exacla adecuación

al caso 6e tendrán por reproducidos y como parte

inLegrante de esLa dec i s ión.

Por 10 expuesto, Y de

conformidad con 10 dispuesio por los arts. 508 y ss" del



'\t'

y arts, 256

Suprema Corte

v

de

ss. de 1a

Just ici a /

DE.

EL

Y

lAw'oz"
DR JoRGE T. L.A¡flEt x RoDRrclJEz

PRISIIDINIE DE I.A SÜPREMA
coRf& It{ Jtts¡Icla

CIIDDIAI<

C1oBTE

,*^"J,ffi*
MINIS¡?O DE LA STISNEMA

CORTE DE JÚSüqA



SUPREMA COFTE
DE JUSTICIA

DN. JI'I,IO CÉSAR CHAIÁR
l\'í lStRO DE LA AUPR¿MA

ft}RTE T'E.II'S1¡TA

DR. FTRNANIIO R. TOVAGLIARE ROMERO
SECRÉTARTO ¡JIIADO DE LA S¡'SR8:MA

CORTE I'E JÜSIICTA


