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Montevideo, 1° de noviembra de 2014,
Vistes v resubtande: de las pressniss sctusciones presumariales surgs gque medianis nrocadimienios

llevados adelante por & Depariamenic |V de la Direccidn General de Informacion & Inte igenala, se luvs
sohotimiento de gue la smpresa Dominal S.A. ubicada en {2 szlie JYIP HaaglP y OWR 14, que era di-
rigida por &f ahora encauzads A CEE DU <P o= 5 afios de edad, estabs realizando
rmaniobras liegales de adulteracién de mercaderia que se hallaba vencida, por lo que se reslizé una ins-
pecclén a una mercaderia que &l momento 5o hallabs en la Usina N° 5 de la Imendencia Municipal de
Montsvides, ublcada en la calle Felipe Cardozao s/n.

Persanal municipal da la referida usina, advertida de la maniobra que pretendia
llsvarse 2 caba, habla procadide a inspescienar el camitn marea JAC, matriculado Gon 1a earacteristica
SBK 3485, el que -sagin ia guis que debia presertarse en la dependencia municipal para su controls
transportaba tres mil seiscientos quilogrames de una sustancia verde que se corespondstia con espina-
sa @n polvo que se enconiraba vencida v gue deble ser destruida en el lugar,

La destruasién de dicha mercaderis habia sido ordenads por la intendencia Mu=
nicipal d& Montevides, puesto que al efectuarse una inspeccion on los depdsitos de la firma en el mes
de sslermbre de 2014, s& encontrd dicha mercaderia ya vencids, inciuso, algunas desde &f afio 2012,

Efectusdo un primer control visual y manual de la mercadaria que se transpar
taba para su desiruccién, pudo comprobarse qus No se trataba de la espinaca en polve, sine que era
una mezcia al 15% ds espinaca v 85% de semitin, harina de bajo costo, que tenla por fin engafiar al
personal municipal intentande hacer cresr que = irataba de la mercaderia que se habia ordenado
destrulr.

Ante ello, 55 procedio @ inspeccionar por parts del personal policial v de fa in-
tendencia Municipal de Montevideo, el depdsito de ls oslle Rondeau 2‘ perisnecianie a la fima Joss
Aldas 5.A. en donde $& enconiraban depositadas 154 cajas de espinaca deshidratada vencidas, ya
algunas de efas con & rotuio da in fecha de vancimiento aterade y aduiterado, que pertenecian a las

eaias que en suoportunidad la inspeceién municipal habla ordenado destruir,

& bien & depéaito no pertenecia a la empresa Dorrinal £ A, parie de ésia le era

cadide oA CommmaD YD < AN »or= =i deposito oe mercaderia




Segun declsracioness del indagado, la mercaderis adulterada se enconiraba en
buen estado de conservacian pese a hallarse vensids, alguna de alls desde hacla varios afios (desde &l
afic 2012), por lo gue no dudaba sn remarcaria y velcaria al giro somereial en sy entendido de que no
causaban dafio a la salud humana.

Pase a esas declaraciones gxculpatoriag, de la inspeceion realizada en el dia
de ayar por log funcionarics municipales al depbsito de la Avenida Rendeau 28, 5o verificd que 12
sspi- neca empadustads que alli se encontraba era lz que debia ser destruida, perc ya habian sido
rotubadas eon nuevas fechas de vencimiento (2015, sin espedificar mes), carecian del ceriificado de
' prematologis de la Intendsncia de Montevideo, y lo que es peor aun, muchas ds fas cajas estaban

siicias con excre- mentos de retas v de ratones, & incluse a algunas les faitaban pedazos por mordidas,
supuestamente, de rosdorss (servirse ver las declaraciones del funcionaro Municipa! RO Die
ROV L v de (2 Sefiora Lagme PED SQEEIR bioquimica inspeciora de Bromatologia de 8
intendancia Municipal de Montevideo) ‘

Debe gefalarse igualments, que en la inspeecitn que se realizd af jocal de l2
empresa Dominal S.A. se constataron irregularidas variadas y muy graves, entre ofras, una falla de
higiene general, condiciones edilicias criticas, materia fecal de roedores, gran cantidad de mercaderia
sin registto v sin rotulacién ni habilitacion de ls MM, lugar en donde -en esas condicionee oriticas- se
elaboraba checolate y ofros productos alimenticios como cacan en polvo, los que eran rotulados con
niimeros de habiltacion que no se coresponde con ese locsl, sine con ofre que esa firtha posee en la
calle Maldonado,

También se procedié par parte de la Intendencia Municipal a Inspeccionar el
jocal de la calle Maidonade o bis, propiedad de la misma empress, ¥ s@ detectarcn iag rﬁlsrnas
mndicﬁmés que en el local ut supra citade en cuanio & higiens y presencia de materia facg! de roedores '
¥ presannia'de gatos. También se-dor‘astaté gran canfidad de rsroaderias sin registro de la Intendencia y
de mercadsria vencida, debiéndose consignar que en @sé local se elaborsban esencias, aditivos y
ponservantes, sic.
| Einalmente, en sede judicial el indagado se hizo Unico respansable de las

maniobras tendientes ehgaﬁar a |z Intendencia Municipal de Mortevideo, pratendiendo simular la des-




destruccidn de la mercaderia en infracaién.

Copslderando: 1) Atendiendo & la exposicién de los hechos y & la solicitud de encausamisnto formu-
iada por la Sefiora Fiscal mtarviniante, 2 juicio del decisor 58 configuran elementos de convigcién e indi-
ains suficientes como pama presumir gue -en un examen inicial y sin parjuicic de las ulterioridades del
proceso- & indagado Y I = habria incurtido con SU accionar, dentro de la
aedividad materal requerids por kR delito de estafa en grado de temtativa, pravisto en o8 articulos
347 vy 5 del Cédige Penal, sin peruicioc de que evigtirian evidencias para imputatle otras gspecias
delictivas.

gin perjuicio de &lio, ¥ atento al dictamen fiscal del dia de ia fecha, por el mamento No
== habran de efectuar otras imputaciones, estéandose & lo gue surja de las etapas procesales futuras que
sequraments habfﬁn de arrolar luz sobre |o verdaderamente acontacido.

2) En mérito a 10 desarrollado 58 procederd 8 sU enjuiciamiento, gl gue se dispondra
con prisisn, stenlo 2 peligrosidad gspecifica que &l indagade ha manifestado, la que s avidencia —&in
dudas- en la propia haturaisza de 12 manichra ensayads.

Par lo expuesto, teniendo presente las digposiciones citadas y de mcuerde a lo estable-
Sdo en los articulos 15yigdela Constitucién de la Reptiblica, 69, 72, 73, 118, 149, 125, 126, 188,
246 4T y 304 del codigo del Progsto Penal,
m:i)dhpému o procesamiento wﬂpﬁ:ﬁu&”g-__ i~
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Departomento TV de [z Direceidn General de Informacién ¢ Inteligentia Y s (o Sefatura de Poli-

3) Téngase por designado of Sefor Defensora de particular confiones gportundmente
W@;Wﬂﬁmfm. |

4) Solizitese plonilla de antecedentes fudicioies ol Instituto Thenico Forense
o [ forma de ertilo; recabdndose los informes ampligtorios que fueren pertincniies.
5) Rpclbase deelarasibn o los testigos & conducts que 58 afvecieren, cometiéndote ¢ fa Oficinas
memmmmw&ymmmmma&wm.
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&) Ténganse por ratificadss ¢ tncorporadns of sumaric las actunciones presumariaies 4
precedentes, con neticia personal del Sefior Defensora y del Ministerio Piblico. |
7) Con carboter de suma urgencia, procédase como [o reguiere ef Ministerio ',

Diblico en su Lictomen que cnteceds, numerales 1y 2. I
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