ACORDADASANO 2011
N° 7695 — 7733

ACORDADA N° 7695 -NUEVO REGLAMENTO DE INGRESOS, ASCENSOSY TRASLADOSPARA LOS
CARGOS DE SECRETARIO DE TRIBUNAL DE APELACIONES, INSPECTOR
DE ACTUARIAS DE JUZGADOS LETRADOS, ACTUARIO, INSPECTOR DE
JUZGADOSDE PAZ Y ACTUARIO ADJUNTO — MODIFICA AC 7694 — Derogada
por Acordada 7704

ACORDADA 7696 —VISITA DE EXPEDIENTES PENALES CON PENADOS PRESOS, LI BROS DE
PRESOSY VENCIMIENTOS DE PENAS.-

En Montevideo a dos dias del mes de febrero de dos mil once, estando en audiencia la suprema Corte de Justicia
integrada por los Sefiores Ministros Doctores Ledie Van Rompaey Servillo, -Presidente-, Daniel Gutiérrez Proto,
Jorge Ruibal Pino, Jorge T. Larrieux Rodriguez y Jorge O. Chediak Gonzadlez con la asistencia de su Prosecretario
Letrado Dr. CarlosF. Alles Fabricio;

DIJO

1) que la Corporacién hatomado conocimiento de la ocurrencia de situaciones preocupantes en €l ambito de
la gjecucion pena con relacion alos penados presos, aparentemente derivados de que, en algunos casos, € contral or
de los expedientes por parte de los sefiores jueces y, en consecuencia, de la situacién de los reclusos, ha resultado
insuficiente provocando resultados irreparables;

1) que e art. 316 del Codigo del Proceso Penal comete a los sefiores jueces de gjecucion lavigilanciade los
expedientes hasta € término de la sujecion del penado, y la obligacion de concurrir, por lo menos una vez a afio, al
establecimiento donde se halle € recluso, alos efectos de o dispuesto en € art. 315 dd referido Codigo. A su vez la
Corporacion, por Circular n° 31 de 14 de mayo de 1996, amplio la frecuencia con que los sefiores jueces debian
visitar los establecimientos de reclusion;

111) que son de conocimiento de la Corte las dificultades que enfrentan los magistrados para acceder a la
visita de los penados que estan bajo su jurisdiccion, debido a problemas internos de los establecimientos,
seguramente derivados de la notoria superpoblacién que soportan, lo que impide la realizacion organizada de las
visitas, tanto por parte de los sefiores jueces como de los Defensores Pblicos de gjecucion;

1V) que en tanto subsistala actual situacion en el ambito carcelario, se considera que la visita sisteméticade
expedientes por parte de los sefiores jueces puede actuar como alternativa para prevenir y evitar la repeticion de
hechos como los que se han referido.

ATENTO: alo expuesto y conforme a lo dispuesto en los arts. 239 nim. 2 de la Constitucion de la Republicay 55
ord. 6°delalLey n° 15750

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Los sefiores Magistrados de Primera Instancia en |o Penal, en tanto jueces de gjecucion, visitaran en forma
especia, unavez al afo, todos los expedientes de |os penados presos a su disposicion, asi como los libros de presosy
vencimientos de penas a cargo de su respectiva Oficina Actuaria.-
2°.- Deigual manera procederan en relacion alos expedientes que contengan requeridos para cumplir pena pendiente,
en especial aquellos cuya puesta a disposicion se haya ordenado por estar recluidos en otra causa. En este dltimo
caso, con especia atencion en la comunicacion librada al Establecimiento Carcelario, de cuyo acuse de recibo debera
constar prueba fehaciente en autos.
La resolucion derivada de la visita, que recaiga en cada causa, serd notificada a los Sres. Defensores, en cuyo
conocimiento se pondran los listados de presos para que puedan requerir 1o que a su tarea vieren corresponder .-
3°.- Las vistas dispuestas deberan iniciarse en € mes de marzo de cada afio y finalizar antes del 30 de abril en
Montevideo, y en los restantes departamentos comenzaran en agosto y deberan finalizar antes del 30 de setiembre. La
organizacion y coordinacion seran de cargo de la Oficina de Ejecucién de Sentencias Penales en la Capital, y de las
respectivas Oficinas Actuarias en |os restantes departamentos.-
4°.- Con respecto a los Sefiores Defensores de la Capital, se coordinara en lo pertinente entre la Direccion de la
Defensoria de Ejecucion y la Direccion de la Oficina de Ejecucién de Sentencias Penales.-
5°.- Debera dejarse constancia de la visita en cada causa, la que firmaran los sefiores jueces, y finalizada que sea, €
Magistrado elevarainforme ala Corporacion respecto de lo actuado.-
6°.- Finamente, ante e riesgo de que por efecto de la redencion de pena pueda ocurrir que algun recluso cumpla pena
en exceso, se entiende agqui oportuno sugerir a los sefiores jueces de gecucién, sin perjuicio de su independencia
técnica, que cuando reciban informacién carcelariarelativaalo dispuesto en el art. 13 delalLey n° 17.897 y Decretos
225/06 y 102/09, de la que pudiere resultar, que dispuesta la redencidn de pena, ésta se encontrare vencida, procuren
otorgar prioridad a restablecimiento de lalibertad frente a otros aspectos que pueden admitir una reparacion ulterior.-
7°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7697 —MODIFICA ART. 8 ACORDADA 7542 DE ASCENSOSY TRASLADOSDE
MAGISTRADOS.- Derogada por Acordada 7772




ACORDADA 7698 - MODIFICA ART. 2° ACORDADA 7542 DE ASCENSOSY TRASLADOSDE
MAGISTRADOS.- - Derogada por Acordada 7772

ACORDADA 7699—8UPRESIQN DEL JUZGADO LETRADO DE TRABAJO DE 15° TURNO Y
CREACION DE LOSJUZGADOS LETRADOS DE INSTANCIA UNICA DEL
TRABAJO DE 4°,5°Y 6° TURNOS.- Ver Acordada 7709

En Montevideo, a los seis dias del mes de abril del afio dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto y Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su Secretario Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO:

1) que el aumento de la demanda de trabajo que soportan los Juzgados L etrados de Instancia Unica del
Trabajo, hace necesario que esta competencia sea atendida por un mayor nimero de Magistrados, aun contando con
los dos nuevos Juzgados L etrados de |a materia para Montevideo, creados por laLey n° 18.719;

1) que & volumen de asuntos que se tramitan en los Juzgados Letrados de Primera Instancia del Trabajo,
segun resulta de los datos estadisticos, hace posible que sea atendido por catorce turnos;

I11) que siendo necesario racionalizar €l servicio de justicia con los recursos existentes, la Corporacién
adoptara las medidas necesarias para e cumplimiento de la funcién jurisdiccional procurando una mejor prestacion
del servicio;

ATENTO: alo expuesto y lo dispuesto por los arts. 239 nim. 2° de la Constitucién de la Republicay 55 ord. 6° dela
Ley n° 15.750 de 24 de junio de 1985y 640 de laLey n° 18.719 de 27 de diciembre de 2010;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE
1°.- Transformar a partir del 6 de abril de 2011 el Juzgado Letrado de Primera Instancia del Trabajo de 15°
turno en Juzgado L etrado de I nstancia Unica del Trabajo de 6° turno.-
2°.- Declarar congtituidos a partir del 6 de abril de 2011 los Juzgados L etrados de I nstancia Unica del Trabajo
de 4°, 5° y 6° turnos, los que funcionaran con una Unica oficina.-
3°.- Los Juzgados constituidos por esta Acordada actuaran exclusivamente en todos |os asuntos de su competencia
gue se inicien a partir de la fecha de su constitucién hasta el 30 de junio de 2011, los que les serén distribuidos en
forma aleatoria por la Oficina de Recepcion y Distribucién de Asuntos (ORDA).-
4°- A partir de dicha fecha, los Juzgados Letrados del Trabgjo de Instancia Unica de 1°, 2°, 3°, 4° 5° y 6° turnos
conoceran, en forma aleatoria, en todos los asuntos de su competencia.-
5°.- Las facultades a que refiere la Acordada n° 7147 serén gjercidas durante el afio 2011 en las Sedes de 4°, 5° y 6°
turnos, por € Magistrado de 4° turno, continuando luego en forma anual y rotativa, tal como lo dispone la referida
acordada.-
6°.- LaOficina Actuariadel Juzgado Letrado de Primera Instancia del Trabajo de 15° turno, procedera de la siguiente
manera:

A) Enviard a la Divisién Planeamiento y Presupuesto, por correo o via fax, en el plazo de 5 dias de la
transformacion de dicha sede: a) € Impreso de Modulo de Estadisticas del Sistema de Gestion (SGJ) 2011, alafecha
del cierre del juzgado; b) €l Relacionado de Audiencias correspondiente a periodo 01.01.2011 a 05.04.2011, en €
Unico impreso de los doce meses (no debiendo enviarse la impresion de causas de suspension de audiencias) y c)
completar el formulario de la Circular n° 132/2010, con €l Conteo Manual de Expedientes en Tramite a la fecha del
cese del juzgado.

B) Remitira los expedientes en tramite, en un plazo maximo de 30 dias desde su transformacion, a la
Oficina de Recepcion y Distribucion de Asuntos (ORDA) para ser redistribuidos entre los Juzgados Letrados de
Primera Instanciadel Trabajo de 1° a 14° turnos.-
7°.- Los expedientes archivados o que estén en estado de ser archivados en € Juzgado que se transforma,
permaneceran en la oficina de los Juzgados L etrados de Primera Instancia del Trabajo de 1°y 4° turnos quien actuara
en calidad de depositaria de los mismos.-
8°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios paralaimplantacion efectiva del nuevo régimen.-
9°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7700 - CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA DE CIUDAD DE
LA COSTA DE 6° TURNO.-

En Montevideo, a los seis dias del mes de abril del afio dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo —Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto y Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su Secretario Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO:

gue la Corporacién considera imprescindible crear otro Juzgado Letrado con competencia en materia de
Familia en la Ciudad de |a Costa, departamento de Canelones, debido a aumento de asuntos que deben atenderse en
estajurisdiccion, lo que permitira agilizar 1os procedimientos beneficiando alos justiciables;
ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por los arts. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Repiblica, 55 nim. 6 de la
Ley n° 15.750, 332 delaLey n° 16.226, 371 delaLey n° 16.320 y 637 delaLey n° 18.719;



LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Declarar constituido a partir del 6 de abril de 2011 & Juzgado L etrado de Primera I nstancia de Ciudad de
la Costa de 6° turno, € que actuarden lamisma oficinaeigual jurisdiccion y competencia que los actual es Juzgados
Letrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costade 2° y 4° turnos.-
2°.- Separar la oficina de los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 2°, 4°, 5° y 6° turnos,
formandose dos a partir del 6 de abril de 2011, las que se integraran de la siguiente manera:

a) los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 2°, 4° y 6° turnos actuaran con
competencia exclusiva en materia de Familia, Ley n° 17.514 y Codigo de la Nifiez y de la Adolescencia;

b) & Juzgado Letrado de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 5° turno continuara con su actual
competencia.-
3°.- Desde la fecha de su constitucion, el Juzgado Letrado de Primera Instancia de Ciudad de la Costa de 6° turno
actuara exclusivamente en todos | os asuntos de su competencia que se inicien a partir de esa fechahastael 30 dejulio
de2011.-
4°- A partir de 1° de agosto de 2011, los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Ciudad de la Costade 2°, 4°y 6°
turnos, conoceran en todos los asuntos de su competencia por periodos decenales o aproximadamente decenales del
primero a diez, del once a veintey del veintiuno a Ultimo dia del mes, respectivamente.-
5°.- Desde la vigencia de la presente acordada, los casos a que refieren € articulo 5°de laLey n° 17.514 y d articulo
66 del Cédigo de la Nifiez y la Adolescencia, serén atendidos por los Sefiores Jueces Letrados de Ciudad de la Costa
de 2°, 4° y 6° turnos, quienes conoceran en periodos decenales o aproximadamente decenales siguiendo € sistema
establecido en € articulo anterior .-
6°.- El régimen de distribucion de asuntos entre los Juzgados a que refiere esta Acordada se regira por lo establecido
en las Acordadas nos. 6907 y 7126 en lo pertinente.-
7°.- Las facultades a que refiere la Acordada n°® 7147 serén gjercidas en 2°, 4° y 6° turnos, durante € afio 2011 por €
Magistrado que la detente, continuando luego en forma anual y rotativa, tal como lo dispone la referida acordada.-
8°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios para la implantacion efectiva del Juzgado Letrado constituido, las correspondientes Oficinas dispuestas y
la confeccién de la planilla de turnos respectiva.-
9°.- Hagase saber ala Contaduria General dela Nacion, ala Asamblea Genera y a Ministerio del Interior.-
10°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7701—-CREACION DEL TRIBUNAL DE APELACIONESEN LO PENAL DE 4° TURNO —
Ver Acordadas 7706, 7710y 7723

En Montevideo, a los trece dias del mes de abril del afio dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

1) que por art. 637 de la Ley n° 18.719 de 27 de diciembre de 2010, se crearon tres cargos de Ministro de
Tribuna de Apelaciones, facultando a la Suprema Corte de Justicia realizar asignaciones segiin las necesidades del
servicio;

1) que la Corporacién entendié pertinente la instalacién de un nuevo Tribuna de Apelaciones en o Pena
por lo que se adoptarén las medidas necesarias para € cumplimiento de la funcién jurisdiccional procurando una
mejor prestacién del servicio;

ATENTO: alo expuesto y lo dispuesto por € arts. 239 nim. 2 de la Constitucion de la Republica, 55 ord. 6° de la
Ley n° 15.750y 637 delaLey n° 18.719;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Crear e Tribunal de Apelaciones en lo Penal de 4° turno y declararlo constituido a partir del 14 de abril de
2011, e que funcionardcon el similar de 3° turno con unaoficina Unica, en régimen de dos Secretarias.-
2°.- El Tribunal de Apelaciones en lo Penal de 4° turno actuara exclusivamente en todos los asuntos de su
competencia que seinicien a partir de lafecha de su constitucién hasta el 31 de agosto de 2011.-
3°.- A partir de lafechade su constitucion y hasta € 31 de agosto de 2011 queda suspendida la distribucién de turnos
de azada, establecida en la planilla respectiva conforme a lo establecido por Acordada n° 4227, para los Juzgados
Letrados de Primera Instancia en o Penal de Montevideo.-
4°.- A los €efectos de lo establecido en € articulo 3° los Juzgados Letrados de Primera Instancia en lo Penal
procederan de la siguiente manera:
" En Montevideo, apartir de lafecha establecida

a) en los expedientes que no hubo prevencién, previa ala elevacion a superior, remitiran ala ORDA para
que les adjudique turnos y devuelva, siendo de aplicacion los plazos y condiciones establecidos por Acordada n°
7485;

b) en aguellos expedientes que hubo prevencion, se mantendra e Tribunal de Apelaciones en lo Pena que
intervino;

c) las denuncias se seguiran rigiendo por Acordada n® 7531.

" En €l interior, se continuaran aplicando Acordada N° 7582.



5°.- A partir del 1° de setiembre de 2011, los Tribunales de Apelaciones de 1°, 2°, 3° y 4° turnos conoceran, en todos
los asuntos de su competencia por periodos semanales.-

6°.- Las oficinas de los Tribunales de Apelaciones en |o Penal de 1°y 2° turnos, se unificaran y funcionaran con una
oficina tinica en régimen de dos Secretarias partir del 14 de abril de 2011.-

7°.- Cométese a la Direccién Genera de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios para laimplantacion efectivadel nuevo régimen.-

8°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7702 -MODIFICA ACORDADA 7168 - SUMARIOS POR ENFERM EDAD

En Montevideo, alos veintisiete dias del mes de abril del afio dos mil once, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

1) que la Ley de Presupuesto Naciona n° 18.719 de fecha 27 de diciembre de 2010, ha introducido
modificaciones al régimen de los sumarios por enfermedad;

1) que en el Poder Judicial los sumarios por enfermedad se encuentran regulados por la Acordada n® 7168
de fecha 7 de diciembre de 1992 y sus modificativas;

I11) que en consecuencia corresponde modificar los articul os pertinentes de la referida Acordada a fin de adecuarlos a
lanormativalega vigente;
ATENTO: alo expuesto;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:
1°.- Modificar la “Seccion V. Sumarios por razones de enfermedad” de la Acordada n° 7168 de 7 de diciembre de
1992, la que quedara conformada con la redaccién de los articulos que se expresa a continuacion:

Art. 75.- Al funcionario del Poder Judicia que en un periodo de doce meses incurra en mas de sesenta dias
de inasistencias 0 en un periodo de veinticuatro meses en més de noventa dias, justificadas o no, por razones de
enfermedad, se le instruird un sumario administrativo (articulo 12 de la Ley n° 16.104 de 23 de enero de 1990, en
redaccion dada por el art. 45 de la Ley 18.719). Quedan excluidas de los plazos establecidos, las inasistencias
derivadas del embarazo.

Art. 76.- A tales efectos, Division Recursos Humanos comunicard las inasistencias referidas en € articulo
anterior, al jerarca de la oficina donde reviste é funcionario afin de queinicie e procedimiento correspondiente.

Ello sin perjuicio de la obligacion del jerarca de la oficina de adoptar de oficio la medida indicada, en
aquellos casos en que conozca fehacientemente que el funcionario a sus ordenes se encuentra en la situacion audida

En todos los casos € jerarca sin mas tramite dictara la resolucién cabeza del proceso que regula el art. 16
del Reglamento General de Oficinas Judicides, disponiendo la instruccion sumaria, siendo de aplicaciéon en lo
pertinente, lo dispuesto en la Seccion 11 Titulo 111 y IV de ésta Reglamentacion.

En la referida resolucion ordenard solicitar € dictamen de los servicios médicos contratados o del
Ministerio de Salud Piblica, en su caso, requiriéndose un pronunciamiento en caso de asi corresponder, a efectos de
determinar la pertinencia de la realizacion de Juntas Médicas de la Administracion de los Servicios de Salud del
Estado, con la findidad de establecer la aptitud fisica o psiquica del funcionario para el desempefio de sus tareas
habituales.

Art. 77.- En € acto resolutivo se dispondra la designacién del Instructor, quien procedera a notificar del
inicio sumarial, intimando al funcionario la constitucién de domicilio y cumpliendo con las comunicaciones y
solicitudes de Junta M édica ala empresa contratada o a Ministerio de Salud Publica segun el caso.

A los efectos de tramitar la realizacion de Junta Médica, se deberd oficiar a Division Recursos Humanos, a
fin de que solicite la misma, a la empresa contratada o a Ministerio de Salud Publica, requiriendo un
pronunciamiento sobre la pertinencia de la realizacion de Juntas Médicas de la Administracion de los Servicios de
Salud del Estado, en caso de corresponder.

Art. 78.- Emitido e dictamen, Divisién Recursos Humanos lo comunicara a la oficina de origen, a la
brevedad.

Una vez agregado a las actuaciones e Dictamen de la Junta Médica respectiva, se procedera a
interrogatorio del sumariado/a, a los efectos de recabar su conformidad o disconformidad con las resultancias del
mismo; fecho lo cual se proseguiran las actuaciones conforme lo establece |a presente reglamentacion.

Art. 79.- Si del dictamen de las Juntas Médicas de la Administracion de los Servicios de Salud del Estado
surgiere que €l funcionario padece ineptitud fisica o psiquica permanente, con intervencion y oportunidad de réplica
del mismo, se notificard al funcionario que debe iniciar los tramites jubilatorios, haciéndole entrega en €l mismo acto
deun oficio dirigido a BPS en e que conste dicha comprobacion.

Queda obligado & sumariado a acreditar, ante € instructor, dentro del plazo de treinta dias habiles a contar
del siguiente del recibo del oficio, €l haber iniciado e tramite jubilatorio respectivo.

Acreditado dicho extremo, o transcurrido el plazo mencionado, el instructor elevara las actuaciones a
jerarca competente, a efectos de que contintien los procedimientos, pudiéndose requerir del Departamento de Cuentas
Personales, un informe relativo al estado del trémite jubilatorio, asi como una estimacion en cuanto a la fecha
aproximada en que el mismo culminara.



Art. 80.- Los cargos de aquellos funcionarios amparados en € subsidio transitorio por incapacidad parcia
(articulo 22 de la Ley n° 16.713, de 3 de setiembre de 1995, en la redaccién dada por € articulo 5° de la Ley n°
18395, de 24 de octubre de 2008) permaneceran en reserva hasta tanto se resuelva en forma definitiva su situacion.

Art. 81.- Si € interesado no comparece a la segunda citacion que le practiquen las Juntas Médicas de la
Administracion de los Servicios de Salud del Estado, o no iniciare € tramite jubilatorio dentro del plazo de treinta
dias a contar del siguiente a recibo del oficio para €l Banco de Previsién Social (BPS), se dispondra la retencién de
sus haberes hasta un 50% (cincuenta por ciento) de [os mismos.

Art. 82.- De acuerdo con lo dispuesto por € art. 45 in fine de la Ley 18.719, quedan derogados los articulos
13y 14 de laLey n° 16.104, de 23 de enero de 1990, con la modificacién introducida por € articulo 30 de la Ley
n°16.736, de 5 de enero de 1996, y €l articulo 69 delaLey n° 17.556, de 18 de setiembre de 2002.

Art. 83.- Cuando las inasistencias motivadas por enfermedad, no determinen imposibilidad permanente para
e desempefio de las funciones, podran prolongarse hasta por un afio.

Por resolucién fundada de las Juntas Médicas de la Administracion de los Servicios de Salud del Estado, se
podra extender dicho plazo por hasta un afio mas. Esta resolucion sera solicitada por Division Recursos Humanos,
cuando constate € transcurso de dicho plazo, ésta oficina realizard las comunicaciones pertinentes a Direccion
General, atento alo establecido en el siguiente inciso.

Vencido dicho plazo se procedera a la destitucion del funcionario por la causal de ineptitud fisica o
psiquica, previo otorgamiento de las garantias del debido proceso.

Dispuesta la destitucion por ineptitud fisica o psiquica permanente, el BPS, sin més tramite, procedera a
documentar los servicios, y verificados més de diez afios le otorgard, en concepto de anticipo mensual € equivaente
de las dos terceras partes de su sueldo nomina sin que su monto pueda en ningin caso ser inferior a minimo
jubilatorio general.

Si no se produjese la destitucion, de los sueldos retenidos se reintegrara la suma anticipada al BPS.

Art. 84.- En los casos en que resultare que el funcionario destituido no tuviere derecho a percibir jubilacion,
el BPS le servira como Unica indemnizacion, el equivalente de tantos sueldos en actividad como el nimero de afios
gue hubiere prestado servicios a la Administracion Pdblica, sin perjuicio de la indemnizacion que pudiera
corresponder en € caso que laineptitud provenga de un accidente en el desempefio de sus tareas.
2°.- Derd6ganse las disposiciones de la Acordada n® 7168 y sus modificativas que directa o indirectamente se opongan
alapresente.-
3°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7703 —-MODIFICACION DE LA ACORDADA 7482 — REGIMEN DE LICENCIAS PARA
FUNCIONARIOS

En Montevideo, alos veintisiete dias del mes de abril del afio dos mil once, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO:

1) que la Ley de Presupuesto Naciona n° 18.719 de fecha 27 de diciembre de 2010, ha introducido
modificaciones a régimen de licencia;

1) que en €l Poder Judicial €l régimen de licencias se encuentra regulado por la Acordada n® 7482 de fecha
9 de mayo de 2003 y sus modificativas;

I11) que en consecuencia corresponde modificar el articulo pertinente de la referida Acordada a fin de
adecuarlo alanormativalega vigente;
ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Modificar € articulo 11 de la Acordada 7482 de 9 de mayo de 2003 €l que quedara redactado de la siguiente
manera
Art. 11.-Los funcionarios que cursen estudios en institutos de ensefianza publica o privada habilitados en los ciclos
de educacion secundaria basica y superior, educacion técnico-profesional superior, educacion universitaria,
Instituto Normal y otros de analoga naturaleza publica o privada, tendran derecho a una licencia complementaria de
hasta veinte dias anuales habiles para rendir sus pruebasy exdmenes. Tal licencia complementaria podra gozarse en
forma fraccionada.
A los funcionarios profesionales que cursen estudios de grado y postgrado, se les podra conceder dicha licencia
cuando los cursos a realizar redunden en beneficio directo de la Administracion, a juicio del jerarca.
Tendran derecho a esta licencia, asimismo, aquellos funcionarios que deban realizar tareas similares de caréacter
preceptivo para la finalizacion de sus programas de estudio, tales como presentacion de tesis, monografias y
carpetas finales.
Los funcionarios que hagan uso de esta licencia tendran derecho a un méximo de veinte dias cuando acrediten que
aprobaron por 1o menos dos materias en €l afio civil anterior; a un maximo de diez dias cuando acrediten haber
aprobado por lo menos dos en los dos Ultimos afios anteriores; quienes no acrediten este Gltimo minimo, perderan €
derecho a esta licencia.



Para tener derecho a la totalidad de la licencia por estudios, los funcionarios deberan acreditar haber ingresado a
la Administracion Publica con una antelacion no menor de un afio a la fecha en que se solicite dicha licencia; de lo
contrario la misma sera proporcional al tiempo transcurrido desde su ingreso.

Losinteresados deberan justificar ante las Oficinas de Personal respectivas, dentro del plazo de treinta dias a contar
de la fecha de la prueba o examen, € haberlos rendido.

S se comprobare que los funcionarios estudiantes no cumplieron las condiciones por las cuales se les acordd la
licencia complementaria, se aplicaran los correspondientes descuentos por inasistencias.

2°.- Deréganse las disposiciones de la Acordada n® 7482 y sus modificativas que directa o indirectamente se opongan
alapresente.-

3°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7704 - REGLAMENTO DE INGRESOS, ASCENSOSY TRASLADOS PARA LOS CARGOS
DE SECRETARIO DE TRIBUNAL DE APELACIONES, INSPECTOR DE
ACTUARIAS DE JUZGADOS LETRADOS, ACTUARIO, INSPECTOR DE
JUZGADOSDE PAZ, ACTUARIO DE JUZGADO DE PAZ Y ACTUARIO ADJUNTO
— DEROGA ACORDADAS 7694 Y 7695 — DEROGADA POR ACORDADA 7773

ACORDADA 7705 - FUNCIONES DE ACTUARIOS DE JUZGADOS PENALES COMO RESPONSABLES
EN EJECUCION PENAL EN LOS SECTORES QUE LE CORRESPONDAN

En Montevideo, a primer dia del mes de junio de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez Proto, Jorge
Ruibal Pino, Jorge T. Larrieux Rodriguez y Jorge O. Chediak Gonzalez, con la asistencia de su Prosecretario Letrado
doctor Carlos Alles Fabricio;

DIJO

1) que a entrar en vigenciael Codigo del Proceso Penal en enero de 1981, razones de orden exclusivamente
material, de insuficiencia del local en € que se instalaron los Juzgados de Primera Instancia en lo Pena de
Montevideo, condujeron a la creacién de la Oficina Central de Ejecucion de Sentencias Penales en la que se
concentré e tramite de la g ecucién de las sentencias de los Juzgados de Primera Instancia en lo Penal. Esta Oficina
funciona bajo la Direccién de un Actuario que supervisa tantos sectores -a cargo de un Actuario Adjunto- como
oficinas penales existen en la Capitdl;

1) que habiéndose promovido al funcionario que €jercia la direccion de la oficina mencionada, y en
atencién a que las deficiencias edilicias se habran de superar paulatinamente, la Corporacién considera oportuno,
conveniente y acorde a la naturaleza predominantemente jurisdiccional de la etapa de gecucién de la sentencia penal,
proceder alagradual descentralizacion de ésta;

ATENTO: adelo expuesto y alo establecido en los arts. 239 ord. 2°. de la Constitucidn de la Republicay 55. nim. 6
delaley n°15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUEL VE:

1°.- A partir de la fecha, los sefiores Actuarios de los Juzgados L etrados de Primera Instancia en lo Penal de
M ontevideo, serén responsables de las tareas propias de la etapa de gjecucion de las sentencias en |os sectores que en
la Oficina de Ejecucion correspondan alatres sedes que comparten la Oficina Actuaria, en consecuencia supervisaran
alos funcionarios técnicos y administrativos de sus correspondientes sectores. De manera que, con caracter generd,
en los sectores que correspondan a sus sedes, asumiran las mismas funciones que gercia el Actuario Director de la
Oficina Central .-
2°.- Asimismo, seran también responsables, en sus sectores, de la organizacién y coordinacién que la Acordada n°
7696, en sus nim. 3° y 4° comete ala Oficina Central de Ejecucion de Sentencias Penales.-
3°.- Los Actuarios Adjuntos encargados de los distintos sectores, en caso de ausencia temporal de alguno de ellos, se
subrogaran entre si por un lapso de hasta diez dias, siguiendo €l orden numeérico ascendente de |os sectores.-
4°- La Direccién Genera de los Servicios Administrativos resolvera en cuanto a los aspectos administrativos que
requieran gjustes o modificaciones.-

ACORDADA 7706 —ALZADA AL TRIBUNAL DE APELACIONESEN LO PENAL DE 4TO TURNO —
MODIFICA ACORDADA 7701

En Montevideo, a los seis dias del mes de junio del afio dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

1) que por Acordadan® 7701 se cred el Tribuna de Apelaciones en lo Pena de 4° turno;

1) que se ha detectado por parte de los usuarios la posibilidad de agilitar los tramites de los expediente
elevados por los Juzgados Letrados de Primera Instancia en 1o Penal de Montevideo, eliminando el pase por la
Oficina de Recepcién y Distribucion de Asuntos;

111) que atales efectos corresponde modificar o dispuesto en e ordinal 4° de la mencionada Acordada;



ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE:

1°.- Sustitlyese €l ordina 4° dela Acordadan® 7701 de fecha 13 de abril de 2011 por el siguiente:
“40.- Hasta el 31 de agosto de 2011, todos los Juzgados Letrados con competencia en materia Penal de Montevideo,
elevaran los expedientes en que se dispuso la alzada, directamente al Tribunal de Apelaciones en lo Penal de 4°
turno.
Los Juzgados Letrados en lo Penal del interior, continuaran aplicando la Acordada n° 7582.
En aquellos expedientes en que hubo prevencion, se mantendra € Tribunal de Apelaciones en lo Penal que
intervino.-”
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7707 — INFORMACION A BRINDAR POR OFICINA DE RECEPCION Y DISTRIBUCION
DE ASUNTOS

En Montevideo, alos veintinueve dias del mes de junio del afio dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

VISTOS

1) las actuaciones cumplidas en expediente individualizado con la ficha N° 491/2006;

I1) la necesidad de reglamentar €l suministro de informacién por parte de la Oficina de Recepcion y
Distribucién de Asuntos (ORDA) del Poder Judicial, en forma concordante con lo dispuesto las leyes n% 18.331 y
18.381
ATENTO: alo expuesto y alos dispuesto por los arts. 239 ord 2° de la Constitucién de la Republicay 55 ord. 6° dela
Ley n° 15.750, de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUEL VE:

1°.- Toda persona fisica o juridica debidamente identificada podra solicitar informacién ante la Oficina de Recepcion
y Distribucién de Asuntos, bastando que manifieste interés en ello, conforme con lo dispuesto en €l art. 3 dela Ley
N° 18.381.-
2°.- Las solicitudes de informacion se registraran en formularios especialmente confeccionados a efecto, que serén
completados por € interesado y presentados en la Oficina de Recepcién y Distribucion de Asuntos a momento de
redlizar la consulta. El formulario contendra e nombre de requiriente de la informacién, que debera probar su
identidad con documento idéneo (cédula de identidad, pasaporte, etc.) domicilio, teléfono y direccion eectrénica. En
caso de que € solicitante represente a una persona juridica, debera adjuntar la documentacion que pruebe dicho
extremo (identificacion especial, constancia emitida por lainstitucion representada, etc.).-
3°.- La Oficina de Recepcion y Distribucion de Asuntos responderd a las consultas en el momento de la solicitud y de
no ser ello posible en € plazo de 3 dias habiles. La respuesta a las consultas podra realizarse en forma verbal, por
medios teleméticos, mediante soporte digital o cualquier otro formato que convenga en cada caso, de acuerdo con los
principios de celeridad y economia de procedimientos.-
4° Se podran establecer procedimientos especiales para determinados grupos de usuarios. En el caso de los grandes
usuarios de informacién, se analizarala posibilidad de implantar consultas por via remota, manteniendo los convenios
vigentes.-

ACORDADA 7708 — COMUNIDAD GEOGRAFICA DE LAS SEXTA Y OCTAVA SECCIONES
JUDICIALES DE FLORIDA

En Montevideo, alos veintinueve dias del mes de junio de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, don Daniel
Gutiérrez Proto, don Jorge Ruibal Pino y don Jorge T. Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su Prosecretario
Letrado doctor Carlos Alles Fabricio;
DIJO:
1) que por Acordada n° 7171 de 11 de diciembre de 1992, la Corporacion decidio reorganizar los territorios
jurisdiccionales del departamento de Florida, a fin de mejorar la distribucion de los recursos, disminuyendo las
erogaciones que & Poder Judicia debe verter para su funcionamiento;

I1) que conforme a lo informado por la Division Servicios Inspectivos, en este departamento, devino una
situacion que se encuentra comprendida dentro de los pardmetros que dieron lugar a la reorganizacion
mencionada, por lo que se entiende pertinente actualizar las estructuras de los territorios jurisdiccionales
departamentales;

ATENTO:

a lo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Congtitucion de la



Replblica, 55 nral. 6 delaLey n° 15.750, 526 de laLey n° 15.809, 123 delaLey n° 15.851, 319 delaLey n° 15.903
y 330 delaLey n°® 16.226;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Reorganizar a partir del 1° de julio de 2011, € territorio jurisdiccional de la 62 Seccion judicia de Florida,
conformando una comunidad geografica con la 82 Seccion Judicia de dicho departamento.-
2°.- El Magistrado del Juzgado de Paz de la 82 seccién de Florida de Primera Categoria (25 de Mayo) actuando en su
sede y en régimen de oficina Gnica, se ocupara de las funciones correspondientes al Juzgado de Paz de la 6 Seccion
Judicial de Primera Categoria (Villa 25 de Agosto) como Unico Titular de ambos Juzgados.-
3°.- Setendra presente lo establecido a) por el art. 330 delaLey n° 16.226 en lo referente a Registro de Estado Civil
y relaciones administrativas no jurisdiccionales y b) por la Acordada n® 7638 a los efectos del cumplimiento del
régimen de movilidad dispuesto por art. 22 CGP.-
4°.- El Magistrado de Paz de la seccién anexada: 1) hara entrega bajo inventario, a Juez de Paz titular de la
comunidad geogréfica, de la documentacion (libros, registros, expedientes, fichas, etc.) que pertenecieran a dicha
seccion judicial, 2) deberd comunicarse con la Divisién Administracion a fin de que ésta proceda d retiro y/o
reasignacion de los bienes muebles de dicha seccién judicial .-
5°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos la instrumentacion de las medidas necesarias
parala puesta en funcionamiento de esta Acordada.-
6°.- La presente Acordada regira a partir de 1° de julio de 2011, quedando derogadas todas las disposiciones de igua
jerarquia que a ella se opongan.-
7°.- Hagase saber ala Contaduria General de la Nacion, ala Asamblea Genera y alos Ministerios del Interior y de
Educacion y Cultura (Direccion General del Registro de Estado Civil ).-
8°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7709 — PRORROGA DE COMPETENCIA DE LOS JUZGADOS LETRADOS DE
INSTANCIA UNICA DEL TRABAJO DE 4°,5° Y 6° TURNOS.- Ver Acordada 7699

En Montevideo, alos veinte dias del mes de julio de dos mil once, estando en audienciala Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores don Ledlie Van Rompaey Servillo -Presidente-, , don Daniel Gutiérrez
Proto, don Jorge Ruibal Pino, don Jorge T. Larrieux Rodriguez y Jorge O. Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su
Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO
VISTOSY CONSIDERANDO:
1) que e art. 3° de la Acordada n® 7699 de 6 de abril de 2011, establecid que los Juzgados L etrados de Instancia
Unica del Trabajo de 4°, 5° y 6° turnos actuarian exclusivamente en todos |os asuntos de su competencia que se
iniciaren a partir de lafecha de su constitucion y hastael 30 de junio de 2011;

I1) que los Sefiores Magistrados de | os Juzgados L etrados de Instancia tnica del Trabajo de 1°, 2° y 3° turnos, con
la conformidad de los similares de 4°, 5° y 6° turnos, solicitan prorrogar €l régimen audido hasta el 31 de agosto
de 2011, atento ala sobrecarga de asuntos que alin soportan las sedes de los primeros nombrados;

I11) lo establecido en la Resolucion de esta Corporacion, n° 415/11 de 7 dejulio de 2011;
ATENTO:

a lo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Congtitucion de la

Republica, 55 nral. 6 delaLey n° 15.750,
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Disponer la prorroga del plazo de exclusividad de su competencia, que se habia asignado por € art. 3° de la
Acordada n® 7699 a los Juzgados L etrados de Instancia Unica del Trabajo de 4°, 5° y 6° Turnos, desde e 1°. de Julio
de 2011 hasta el 31 de Agosto de 2011.
2°.- Quedan vigentes todas | as disposiciones que no se opongan ala presente
3°.- Comuniquese

ACORDADA 7710 - PRORROGA DE COMPETENCIA DE LOS JUZGADOS LETRADOS DE INSTANCIA
UNICA DEL TRABAJO DE 4°,5°Y 6° TURNOS.- Ver Acordada 7701

En Montevideo, a los veinte dias del mes de julio de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores don Ledlie Van Rompaey Servillo -Presidente-, , don Daniel
Gutiérrez Proto, don Jorge Ruibal Pino, don Jorge T. Larrieux Rodriguez y Jorge O. Chediak Gonzdlez, con la
asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO
VISTOSY CONSIDERANDO:
1) e planteamiento efectuado por los Sefiores Ministros del Tribunal de Apelaciones en lo Penal de 4° turnoy €
informe elevado a la Corporacion por el Sr. Prosecretario Letrado Dr. Carlos F. Alles, en cuanto a elevado




nimero de expedientes ingresados en lo que va del periodo de conocimiento exclusivo de asuntos que le
competen adicho Tribunal de Apelaciones;

I1) que recabados informes de |os respectivos Tribunales de Apelaciones asi como de la Oficina de Recepcién y
Distribucién de Asuntos, esta Corporacién considera necesario modificar en lo pertinente la Acordada n® 7701 de
fecha 13 de abril del corriente afio;

I11) lo establecido en la Resolucion de esta Corporacion, n° 416/11 de 7 dejulio de 2011;
ATENTO:

alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucion de la Replblica, 55
nral. 6 delaLey n° 15.750,;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Modificar la Acordada n® 7701 disponiendo que, salvo en aquellos casos en que hubiere existido prevencién, se
procedera de la siguiente manera:
1) Interior :- Todos los expedientes que se €leven en alzada desde € interior del pais a partir del 19 de Julio de 2011,
serén distribuidos por ORDA en forma aleatoria entre los Tribunales de Apelaciones en lo Penal de 1°, 2°, 3°y 4°
Turnos.
1) Montevideo:- Los Juzgados Letrados de Primera Instancia en lo Penal de Montevideo, hasta €l 31 de Agosto de
2011, continuaran aplicando las Acordadas Nos. 7701y 7706
2°.- Quedan vigentes todas las disposiciones que no se opongan ala presente.
3° Comuniquese

ACORDADA 7711 - ELEVACION DE CATEGORIA DEL JUZGADO DE PAZ DE LA CUARTA SECCION
JUDICIAL DE FLORES

En Montevideo, alos veintisiete dias del mes de julio del afio dos mil once, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO:
VISTOS: estas actuaciones relacionadas con el aumento de categoria del Juzgado de Paz de la 42 Seccion judicia de
Flores (Ismael Cortinas);
CONSIDERANDO:

1) que de lo informado por la Division Servicios Inspectivos, surge que existen razones para elevar de
categoria al Juzgado de Paz de la4®seccion judicia de Flores;

1) que del comparativo de volumen de trabajo con sedes de similar y superior categoria, surge que € del
Juzgado de Paz de la 42 seccion judicial de Flores es mayor que indicados.

I11) que ello determina que este juzgado ha dejado de tener las caracteristicas de su actual, Segunda
categoria;
ATENTO:

alos fundamentos expuestos y alo dispuesto por € articulo 526 ord.2 de laLey N° 15.809 de 8 de abril de
1986y € articulo 371 delaLey N° 16.320 del 1° de noviembre de 1992;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Elevar a partir del 1° de agosto de 2011, e Juzgado de Paz de la 42 Seccion Judicia de Flores, de Segunda
Categoria, a Juzgado de Paz de Primera Categoria.-
20.- Hégase saber ala Contaduria General de laNacion y ala Asamblea General.
3°.- Comuniquese.

ACORDADA n° 7712 No se comunica en virtud de haber sido dgjada sin efecto antes de su aplicacion.

ACORDADA 7713 - TRANSFORMACION DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA DE
PANDO DE 6° TURNO EN FAMILIA ESPECIALIZADO

En Montevideo, alos veintisiete dias del mes de julio del afio dos mil once, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que la demanda de trabajo en Familia Especializada que soportan los Juzgados Letrados de Primera
Instancia de Pando de 3°, 4°y 6° turnos se ha visto acrecentada y superalaposibilidad de una prontaresolucion de los
procesos,

1) que analizado el volumen de trabajo en los mencionados Juzgados Letrados, se comprueba que por la
cantidad de asuntos que se inician y tramitan, la competencia de los mismos puede distribuirse de forma que, uno de



ellos se dedique exclusivamente a la atencion de los asuntos de la Ley n° 17.514 y del Cédigo de la Nifiez y de la
Adolescencia, absorbiendo los dos restantes la materia de Familia (CGP);

I11) que como consecuencia de lo referido, esta Corporacion adoptara las medidas necesarias para €
cumplimiento de lafuncidn jurisdicciona procurando unamejor prestacion del servicio;
ATENTO: alo expuesto y lo dispuesto por los articulos 239 nim. 2 de la Constitucion de la Republica, 55 ord. 6° de
laLey n° 15.750y 332 delaLey n° 16.226;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Transformar e Juzgado Letrado de Primera Instancia de Pando de 6° Turno en Juzgado Letrado de
Primera Instancia de Pando de 6° turno en Familia Especializado El juzgado mencionado en primer término
funcionard hastael 31 dejulio de 2011 inclusive.-
2°.- Declarar constituido a partir del 1° de agosto de 2011 el Juzgado Letrado de Primera Instancia de Pando de 6°
turno, €l que actuarden lamismajurisdiccién territoria del transformado y con la competencia exclusivade laLey n°
17.514 y Cddigo de la Nifiez y de la Adolescencia y funcionard en una Unica oficina con los similares de 3° y 4°
turnos.-
3°.- Todos los asuntos en tramite del Juzgado Letrado de Primera Instancia de Pando de 6° turno de competencia en
Familia CGP, seran redistribuidos por la Oficina Actuaria, entre los Juzgados L etrados de Primera | nstancia de Pando
de 3° y 4° turnos conforme a la planilla de turno correspondiente. Para su cumplimiento, dispondra de un plazo
maximo de 60 dias desde la transformacion. No se distribuirdn los expedientes que hayan sido Ilamados para
sentencia; dictada y gecutoriada la misma se procedera a distribuirlos conforme a lo establecido precedentemente.
Actuaradeigual forma, si fuere necesario proseguir €l tramite en expedientes archivados en € Juzgado transformado,
dicho archivo continuara siendo responsabilidad de la Oficina Actuaria quien actuaré en consecuencia.
Todos los asuntos tramitados en virtud de lo dispuesto por la Ley n® 17.514 y CNA, continuardn en los turnos
respectivos hasta su culminacion.-
4°- Los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Pando de 3° y 4° turnos a partir de 1° de agosto de 2011
conoceran en todos los asuntos de su competencia por periodos decenales o aproximadamente decenales, del 1°al 10,
del 11 a 20y del 21 d ultimo diadel mes respectivamente.-
5°.- Serén aplicables a Magistrado de este turno Unico en lamateria, las Acordadas nos. 7306 y 7519.-
6°.- Las facultades a que refiere la Acordada n°® 7147 serén gercidas durante € afio 2011 por €l Magistrado que las
ostenta, continuando luego en forma anual y rotativa, tal como lo dispone lareferida acordada.-
7°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios para laimplantacion efectivadel nuevo régimen.-
8°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7714 - CREACION DE LOS JUZGADOS LETRADOS DE PRIMERA INSTANCIA DE
FAMILIA ESPECIALIZADOSDE 5°Y 6° TURNOS - Ver Acordada 7720

En Montevideo, a los veintinueve dias del mes de julio de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge T. Larrieux Rodriguez y Jorge O. Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su
Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que la Ley n° 18.719, cred dos nuevos Juzgados Letrados de Primera Instancia en materia de Familia,
especiaizados en Violencia Doméstica;

I1) que siendo necesario racionalizar € servicio de justicia con los recursos existentes, la Corporacion
adoptara las medidas necesarias para su instalacion y € cumplimiento de la funcién jurisdiccional, procurando una
mejor prestacion del servicio;

ATENTO: alo expuesto y alo dispuesto por los arts. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Repiblica, 55 nim. 6 de la
Ley n° 15.750, Ley n°17.514, Ley n° 17.823 y art.639 dela Ley n° 18.719 de 27 de diciembre de 2010;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Constituciéon y Competencia.- Declarar constituidos a partir del 1° de agosto de 2011, los Juzgados L etr ados
de Primera Instancia de Familia Especializados de 5° y 6° turnos, los que tendran competencia dentro del
departamento de Montevideo para entender en los casos previstos por laLey n° 17.514 y por € articulo 66 del Céodigo
delaNifez y la Adolescencia.-

2°.- Instalacion de oficinas.- Dichos juzgados funcionaran en las oficinas existentes de los Juzgados Letrados de
Primera Instancia de Familia Especializados de 1°, 2°, 3° y 4° turnos, en régimen de Oficinas con triple despachos y
con igual competencia, a saber:

a) € Juzgado Letrado de Primera Instancia de Familia Especializado de 5° turno, conformard una Unica
oficinacon lossimilaresde 1°y 2° turnosy

b) & Juzgado Letrado de Primera Instancia de Familia Especializado de 6° turno, funcionara en una Gnica
oficinacon los similares de 3°y 4° turnos.
3°.- Régimen de Turnos.- La competencia se distribuird de acuerdo a la primera letra del primer apellido del
denunciado (Ley n° 17514) o del nifio, nifia o adolescente (Ley n° 17823). De ser varios se tomara aquél que
corresponda en primer término por orden alfabético:

1°turno: letrasAK N T X



2°turno: letrasB FO Q

3turno: letrasCCH I LL R

4°turno: letrasPSU Y Z

5°turno: letrasM D JL H

6°turno: letrasEN 'V GW
4°- Comunicaciones.- La recepcion de comunicaciones durante los sabados, domingos y feriados, asi como la
recibida entre las 19.00 hs de un diay las 08.00 hs. del siguiente, se realizara alternandose en forma semanal por los 6
Jueces Letrados, continuando la secuencia de la fecha de la instalacion de las nuevas sedes en forma ordinal
ascendente.
El turno paralarecepcién de comunicaciones comenzard el dialunes alas 08.00 hs.
En dias habiles, € Juez de turno se limitara a recibir las comunicaciones y, en su caso, adoptara las medidas
imprescindibles, derivando |as actuaciones a homdlogo que por letra corresponda.
Los sabados, domingos y feriados, e Juez de turno pararecibir las comunicaciones, sera competente para entender en
la sustanciacion de todos los asuntos y los derivara en la forma expresada, € primer dia habil siguiente.-
6°.- Superintendencia Administrativa.- Las facultades a que refiere la Acordada n° 7147 seran gercidas durante €
afo 2011 por €l Magistrado a quien actualmente le corresponda, continuando luego en forma anual y rotativa, tal
como lo dispone la referida acordada.-
7°.- Régimen de asuntos en tramite.- En los procedimientos que actualmente se tramitan en los Juzgados L etrados de
Primera Instancia de Familia Especializados de 1° a 4° turnos, que conforme a la nueva distribucién de letras se les
adjudico la competencia a los constituidos, se declinara competencia a quien corresponda, a cuya sede serén
remitidos por la Oficina Actuaria en un plazo no mayor atreinta dias.-
8°.- Equipos Técnicos.- Los equipos técnicos que asisten alos Magistrados de 1° 2° 3° y 4° turnos, asistiran también a
los nuevos Magistrados que se incorporan alas oficinas.-
9°.- Normativa aplicable.- A los Juzgados constituidos les son aplicables todas |as disposiciones vigentes, dictadas en
las materias de familia especializadas, que no se contraponen ala presente.-
10°.- Cométese ala Direccion General de los Servicios Administrativos la instrumentacion de las medidas necesarias
paralainstalacion efectiva de los Juzgados L etrados constituidos.-
11°.- Hagase saber ala Contaduria General dela Nacion, ala Asamblea Genera y a Ministerio del Interior.-
12°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7715-AMPLIACION DEL TERRITORIO JURISDICCIONAL DEL JUZGADO LETRADO
DE PRIMERA INSTANCIA DE PASO DE LOS TOROSINCORPORANDO LA
DECIMA SECCION JUDICIAL DE DURAZNO

En Montevideo, alos veintinueve dias del mes de julio de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge T. Larrieux Rodriguez y Jorge O. Chediak Gonzalez, con la asistencia de su
Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que la Sra. Juez Letrado de Paso de los Toros, Dra. Lilian Elhorriburu solicité a la Suprema Corte de
Justicia que se amplie la jurisdiccion de su sede a Pueblo Centenario, 10* Seccién Judicia del departamento de
Durazno, debido a la distancia de mas de 60 kms. con la capital del departamento respectivo y la cercania de esta
poblacion con laciudad de Paso de los Toros;

1) que en virtud de ello, entendiendo que es mejor la accesibilidad de la poblaciéon mencionada a la sede
Letrada de Paso de los Toros, esta Corporacion resolvera hacer lugar alo solicitado;
ATENTO: alo expuesto y de conformidad alo dispuesto por los articulos 196 de laLey n° 13.318, 55 nal.6 delaLey
n° 15750y 332 delaLey n° 16.226;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Ampliar € territorio jurisdiccional del Juzgado Letrado de Primera Instancia de Paso de los Toros, con
competencia multimateria, a partir del 1° de agosto de 2011, a que se le incorporara € territorio jurisdicciona de la
107 Seccién judicid del departamento de Durazno, de cuyos asuntos asumira competencia y tendra la
superintendencia administrativa de |a oficina respectiva.-
2°.- A partir de la fecha antes mencionada los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Durazno de 1° turno
(competencia penal, adolescentes infractores y aduana) y 2° y 3° turnos (competencia civil, familia laboral,
concursal) dejaran de ser competentes en lajurisdiccion de la 102 Seccion judicial de su departamento.-
3°.- Modificar la Resolucién n° 773 de 15/12/92 de la Suprema Corte de Justicia en € sentido que e territorio
jurisdiccional del Juzgado Letrado de Paso de los Toros comprendera las Secciones Judiciales 32, 42 9*y 102 de
Tacuaremb6 y 102de Durazno.-
4°.- Modificar la Acordada n® 7541 de 4 de marzo de 2005, que determina la accesion de |os territorios de Juzgados
de Paz de ciudades, villas y pueblos en las demandas civiles, comerciales y de hacienda, conforme o dispuesto por €
art. 74 de la Ley n° 15.750, suprimiendo en € art. 1° en “DURAZNOQ", la accesion del Juzgado de Paz de la 102
Seccion a Juzgado de Paz Departamental de Durazno e incorporando en e mismo articulo en “TACUAREMBO”
dicha accesion a Juzgado de Paz Departamental de Paso de los Toros.-



5°.- Las actuaciones de urgencia realizadas en € Juzgado de Paz de la 10? Seccion Judicial de Durazno, en virtud de
lo dispuesto por art. 45 CPPy art. 379 de la Ley n° 16.320 seran elevadas al Juzgado Letrado de Primera Instancia de
Paso de los Toros.-

6°.- El Juez de Paz de la 102 Seccion judicial de Durazno, en cuanto Oficia del Registro Civil, continuara remitiendo
los libros y comunicaciones que correspondieren a este Registro, a la Intendencia Municipal de Durazno atento ala
competencia departamental que tiene el mismo.-

7°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7716 - DEJA EN SUSPENSO LA ACORDADA 7712

ACORDADA 7717 - DISTRIBUCION DE TAREAS DEFENSORIA EJECUCION PENAL — Deroga Arts4y 6
de Ac.7257, Deroga Ac.7377 y 7562

En Montevideo, alos diez dias del mes de agosto de dos mil once, estando en audienciala Suprema Corte de Justicia,
integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez Proto, Jorge
Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzélez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que la Acordada N° 7257 de 5 de abril de 1995 dispuso la creacion de la Defensoria de Ejecucion Penal,
con lafinalidad de asegurar el respecto de las garantias fundamentales de los penados, por medio de una Asistencia
L etrada especializada Publica;

I1) que la distribucion del trabajo entre los defensores resulta de lo dispuesto por la citada norma
reglamentaria en la redaccion dada por Acordadan® 7377 de 4 de agosto de 1999, y por la Acordada N° 7562 del 29
de noviembre de 2005;

I11) que la actua dotacién funcional de la citada Defensoria, en lo que a personal Técnico refiere, se ha visto
modificada en cuanto la transformacion de los cargos de Defensores Adjuntos en lo Penal a Defensores Publicos de la
Capital;

I1V) que € tiempo transcurrido desde la Ultima distribucion de tareas efectuada y las modificaciones antes
mencionadas, hace necesario gjustar € régimen de los turnos establecidos con una reasignacion total de funciones
equitativa entre todos | os defensores PUblicos que se desempefian en lamisma;

V) que se entiende conveniente mantener los criterios generales de funcionamiento y la distribucion del
trabgjo en turnos, de acuerdo con la primera letra del apellido del penado en combinacién con otros criterios
materiaes;

ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- La distribucion de tareas en la Defensoria de Ejecucion Penal se realizard tomando en consideracion
ocho turnos distribuidos como a continuacion se expresa:

1) Penados cuya primera letra del apellido es A-L

2) Penados cuya primeraletra del apellido es B-P.

3) Penados cuya primeraletradel apellido es C-CH-LL-N-W-X-Y-Z

4) Penados cuya primeraletradel apellido es D-F-Q.

5) Penados cuya primeraletra del apellido es E-G-H-1-J-K-U

6) Penados cuya primeraletradel apellido esM-T-

7) Penados cuya primera letradel apellido es R-V

8) Penados cuya primeraletradel apellido es O-S

2°) Deréganse los art. 4°y 6° de la Acordada n® 7257 de fecha 5 de abril de 1995, Acordada n® 7377 de fecha
4 de agosto de 1999 y Acordadan® 7562 de fecha 29 de noviembre de 2005.-

3°) Lapresente Acordada comenzara aregir desde €l 1° de setiembre de 2011.-

4°.- Comuniquese.”

ACORDADA 7718 — SISTEMA DE GESTION DE TRIBUNALESEN OFICINA DE RECEPCION Y
DISTRIBUCION DE ASUNTOS

En Montevideo, a los diecisiete dias del mes de agosto de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

1) en e marco del Proyecto 3 “Megora del servicio en tribunales y juzgados’ € Programa de
Fortalecimiento comenzara con la instalacion y puesta en funcionamiento del nuevo Sistema de Gestién de
Tribunales (SGT) en los Juzgados piloto y oficinas de apoyo, en el proximo mes de setiembre, dando cumplimiento
asi con su principal componente —Matriz de Marco L égico- Contrato de Préstamo 1277/0C-UR,;

I1) el SGT lleva consigo implicito una nueva forma de gestionar la actuacion en los despachos judiciales y
oficinas de apoyo;



111) por Resolucién 63/2007, esta Corporacion aprobd la “Propuesta de Funcionamiento” para las oficinas
jurisdiccionales, definiendo en ellalos nuevos paradigmas de la gestion judicial, los que fueron volcados y recogidos
en oportunidad del desarrollo del nuevo sistema de gestién de tribunales y que deberan ahora ser incorporados a la
actuacion delas oficinas y sedes comprendidas en el Proyecto, através de laimplantacion proyectada;

1V) las definiciones adoptadas, relativas a la gestion de las sedes jurisdiccionaes y oficinas de apoyo,
exigen ajustes en la reglamentacién que rige la actuacion de los involucrados, sean ellos operadores internos o
externos,

V) la magnitud del emprendimiento y las novedades en la forma de gestionar que €l sistema trae consigo,
hacen necesario proceder areglamentar ciertos aspectos de la actuacion jurisdiccional;

ATENTO:
alo expuesto;
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- A partir del dia 5 de setiembre del 2011, la Oficina de Recepcion y Distribucion de Asuntos (ORDA) comenzara
aregistrar sus actuaciones en €l Sistema de Gestion de Tribunales (SGT).
A partir de la referida fecha, a momento que se le solicite asignacion de sede competente en forma previa a la
iniciacion de un asunto, procedera a asignarla, exclusivamente, parala primerainstancia.
Los juzgados del departamento de Montevideo, le solicitaran la asignacion del turno correspondiente a la alzada
cuando por primera vez se interponga el recurso correspondiente sobre decisiones dictadas por dichos juzgados. La
solicitud se gjustara a lo dispuesto en el art. 2 de la Acordada n° 7485 comunicada por Circular 40 de 5 de junio de
2003.
En aguellas Sedes no incorporadas a SGT, la solicitud de asignacidn de alzada sera remitida a la ORDA mediante
comunicacion u oficio electronico y le seré respondida utilizando igual medio.
Las Sedes incorporadas al SGT enviaran la solicitud a través de una funcionalidad del propio sistema (SGT).-
20.- A partir del 5 de setiembre de 2011, aquellas Sedes no incorporadas al SGT, que requieran distribucion o
redistribucion de asuntos iniciados ante ellas, cursaran tales solicitudes mediante oficio electrénico, sin necesidad de
remitir el expediente correspondiente a la ORDA. S la sede no estuviere aln incorporada a sistema de
comunicaciones electronicas, la solicitud la remitira mediante oficio através de FAX o correo.
Las comunicaciones electronicas u oficios Fax o correo, deberdn contener la informacion indicada en Acordada n®
7485.
La ORDA redistribuira o distribuira el asunto y respondera por oficio electrénico, fax o correo, comunicando la
asignacion efectuada. Una vez recibida esta comunicacion, la sede solicitante la agregara a expediente y lo remitira
directamente ala sede asignada.-
3°.- A partir del dia5 de setiembre de 2011, los interesados que concurran ala ORDA solicitando asignacién de sede
competente para asuntos que involucren tres (3) o0 méas3 personas fisicas y/o juridicas, en caidad de actores,
demandados, gestionantes o interesados, deberan presentar la individualizacion de dichas personas, con los datos
legalmente requeridos, en dispositivo electronico con precisa identificacion de los archivos correspondientes. La
aplicacion que genera e archivo en e formato adecuado para esta individualizacion, se encuentra disponible en la
pagina WEB del Poder Judicial www.poderjudicial.gub.uy através del acceso “SGT Preingreso”. Parael caso quelos
interesados no cuenten con tales dispositivos, los mismos estaran a su disposicion en la ORDA, conjuntamente con €
equipo necesario para completar este requerimiento. La ORDA no dard tramite a las solicitudes de asignacién de
turno que no se gjusten a este requisito.-
4°- Sereitera alas sedes judiciales del departamento de Montevideo no incorporadas al SGT e cumplimiento de su
obligacion de comunicar ala ORDA, mediante oficio electrénico, la formacion de piezas por separado que en ellas se
originen, segun lo dispuesto por Acordada n® 7347 - Circular 56 de 19 de mayo de 2005. Una vez recibida la
comunicacion, la ORDA procedera a su cargaen la base de datos del SGT.
Esta disposicion cesara de aplicarse, una vez que las Sedes sean incorporadas al SGT, en virtud que, al momento de
formacion de las piezas separadas, lainformacidn seré generada por €l propio sistema.-
5°.- La ORDA no dara tramite a las solicitudes de distribucion o redistribucién de expedientes de materia Familia,
gue no incluyan los datos de | os testimonios de partidas de estado civil correspondientes.-
6°.- Se recuerda a los interesados que la presentacion de escritos ante la ORDA debera contener en forma clara la
SUMA aque refiere @ art. 67 CGP, dgjando en ella expresa constancia del “asunto” que se pretende iniciar. A estos
efectos, en e porta del Poder Judicia www.poderjudicia.gub.uy, se podrd consultar € listado de asuntos
predefinidos através del acceso “ SGT Preingreso” .-
7°.- A partir del 5 de setiembre de 2011 y durante los dos meses siguientes, la ORDA realizara € respaldo de lo
ingresado en & SGT en € sistema actual SGJ ORDA, quedando a criterio de su Oficina Actuaria la implementacion
en cuanto alacarga horariay funcional que el cumplimiento de esta actividad |e demande.-
8°.- A partir del 9 de setiembre del 2011, los Juzgados Letrados de Primera Instancia de lo Contencioso
Administrativo de 2° y 3° turno comenzaran a tramitar los asuntos de su competencia en € Sistema de Gestion de
Tribunales (SGT).-
9°.- Para proceder a la tramitacion a través del SGT cada Sede deberd hacer la recepcién y validacion de los
expedientes en tramite, cuyos datos fueron migrados a la nueva base. En consecuenciay en aplicacién de lo dispuesto
por € articulo 96.1 del CGP, declarase que los dias 5, 6, 7 y 8 de setiembre de 2011, no funcionaran la Oficina de los
Juzgados de los Contencioso Administrativo de 2°y 3° turno de Montevideo, sin perjuicio de la validez de los actos
gue se cumplieren y del regular funcionamiento de los despachos judiciales para la realizacion de las audiencias
sefidl adas.-
10°.- Comuniquese.-" ---=--=======----



ACORDADA 7719 —- CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA DE SAN
CARLOSDE 2° TURNO — Ver Acordadas 7733, 7738 y 7740

En Montevideo, alos veinticuatro dias del mes de agosto de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

1) que el articulo 637 delaLey n° 18.719 cred cargos de Juez L etrado de Primera Instancia del Interior;

1) que se entiende necesario instalar otro Juzgado en la ciudad de San Carlos, departamento de Maldonado,
con competencia multimateria, a fin de racionaizar €l servicio de justicia que se brinda en esa ciudad, entendiendo
gue el volumen de asuntos que atiende el Unico Juzgado Letrado que alli funciona asi o amerita.;

ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por los art. 239 ord.2° de la Constitucion de la Republica, 55 ord. 6° delalLey

n° 15.750, 332 delalLey n° 16.226 y 637 de laLey n°18719;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.-- Declarar constituido a partir de 26 de agosto de 2011 el Juzgado L etrado de Primera I nstancia de San Carlos
de 2° turno, con lamismajurisdiccion y competencia del actual Juzgado Letrado de Primera Instancia de San Carlos,
e que en o sucesivo pasard a denominarse Juzgado Letrado de Primera Instancia de San Carlos de 1° turno, los que
funcionarén con una dnica oficina.-
2°.- El Juzgado congtituido por la presente actuara exclusivamente en todos los asuntos que se inicien a partir de la
fecha de su constitucion y hastael 31 de diciembre de 2011, con excepcion de aquéllos de natural eza penal, aduanera,
Ley n° 17.514 y Cédigo de la Nifiez y de la Adolescencia, art. 66 y lo referente a adol escentes infractores.-
3°.- A partir de 1° de enero de 2012 los Juzgados Letrados de Primera Instancia de San Carlos de 1° y 2° turnos
conocerdn por periodos decenales 0 aproximadamente decenales, del primero a diez y del once a veinte y del
veintiuno a ultimo dia del mes respectivamente, a partir de lafecha de su creacion.-
4°.- E| régimen de distribucion de asuntos entre los turnos se regira por o establecido en las Acordadas n° 6907 y n°
7126 en lo pertinente.-
5°.- Las facultades referidas en la Acordada n® 7147 seran gjercidas durante € afio 2011 por e Magistrado de 1°
turno, continuando luego en forma anual y rotativa, tal como lo dispone lareferida acordada.-
6°.- La Oficina Actuaria del Juzgado Letrado de Primera Instancia de San Carlos, con fecha de cierre de dicha sede,
por transformacion en Juzgado L etrado de Primera Instancia de San Carlos de 1° turno conforme lo establecido en la
presente acordada, enviard ala Divisién Planeamiento y Presupuesto, por correo o viafax, en € plazo de 5 dias de la
transformacion mencionada: a) € impreso de Médulo de Estadistica del Sistema de Gestién (SGJ) 2011; b) €
Relacionado de Audiencias correspondiente a periodo 01.01.2011 al 25 de agosto de 2011, en € Unico impreso de
los doce meses (no se enviard laimpresion de causas de suspension de audiencias); ¢) completar en forma manual,
por e mismo periodo, los formularios de Registro de Datos Estadisticos proporcionados por Division Planeamiento y
Presupuesto (materia penal, aduana, adolescentes infractores, Ley n°® 17514 y CNA) y d) completar e formulario de
la Circular n° 132/2010, con €l Conteo Manual de Expedientes en Tramite.
7°.- Cométese a la Direccién General de los Servicios Administrativos la reaizacion de los procedimientos
necesarios para lainstal acion efectiva del Juzgado L etrado creado y la confeccion de la planilla de turnos respectiva.-
8°.- Hagase saber ala Contaduria General de laNacion, ala Asamblea General y al Ministerio del Interior.-
9°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7720 - REGIMEN DE PRESTACION DE SERVICIOSEN LOS JUZGADOS LETRADOS DE
FAMILIA ESPECIALIZADOSDE LA CAPITAL — Modifica Acordada 7535y 7714

En Montevideo, a los veintiséis dias del mes de agosto de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

1) que impostergables razones de servicio hacen necesario actuaizar permanentemente € régimen de
prestacion de servicios en los Juzgados L etrados de Primera I nstancia de Familia Especiaizados de la Capital afin de
obtener la optimizacion de los mismos, que atienden materias de alta sensibilidad social que resulta obvio destacar.

1) que en atencion a que los articulos 3° ap. 2) y 4° de la Acordada n° 7535 de 7 de diciembre de 2004
comunicada por Circular n° 109/04 de 7 de diciembre de 2004 y articulos 3° y 4° de la Acordada n® 7714 de fecha 29
de julio de 2011 comunicada por Circular n°® 88/2011 de fecha 2 de agosto de 2011 refieren a Régimen de Turnos,
Comunicaciones y Horario de esa categoria de Juzgados, y alos efectos de lograr la mayor inmediatez de lajusticiaa
las situaciones que son de su competencia, esta Corporacion procederda por la presente a dictar normas
complementarias y eventualmente modificativas de las citadas;

ATENTO:
alo expuesto y a lo dispuesto por los arts. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Replblica, 55 nim. 6 de la Ley n°
15.750, Ley n°17.514, Ley n° 17.823 y art.639 delaLey n° 18.719;



LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:

1°.- Los Magistrados de Familia Especializados, que de acuerdo alas normas citadas reciban comunicaciones los dias
habiles entre las 19.00 hs. de un dia 'y las 8.00 hs. del siguiente y durante todo e dia los dias inhabiles, deberan
asumir como de su competencia en la urgencia, € tratamiento de la situacion planteada, en forma inmediata,
adoptando las medidas urgentes que sean del caso y recibiendo la o las audiencias y redlizar las comunicaciones y
demés diligencias que se requieran. Recién después de culminada esta instancia las derivara a su homdlogo que por
letra corresponda.-
2°.- En todos los casos, los Sefiores Jueces Letrados de Primera Instancia de Familia Especializados de la Capital,
todos los dias hébiles atenderan su despacho con los asuntos sometidos a su jurisdiccion y asistidos de los recursos
humanos minimos que requieran, desde las 9.00 horas hasta culminar € tratamiento de los mismos, sin que ello
implique modificacién en € horario de atencidn a piblico en general.
En los dias inhabiles el horario de atencion a publico sera aquel en que el Magistrado de turno y sus funcionarios
técnicos y administrativos, permanezcan en la sede atendiendo su agenda diaria desde |a mafiana.-
3°.- En atencion a la misma inmediatez que se reclama de los sefiores Magistrados, se reitera la obligacion de los
Equipos Técnicos asignados a esas sedes de actuar conforme a las disposiciones del art. 9° de la Acordada n° 7535,
especia mente su apartado D) en tanto establece que “...Estaran a disposicion del Magistrado en las circunstancias que
este lo requiera. Los fines de semana actuara € equipo técnico correspondiente al Juzgado de Turno, en horario de
atencion a publico o en horas en que el Magistrado requiera su intervencién...” .-
4°- Division Servicios Inspectivos controlard en los registros correspondientes, € cumplimiento de estas
disposiciones.-
5°.- Como consecuencia de lo dispuesto se modifican en lo pertinente los articulos 3° ap. 2) y 4° de la Acordada n°
7535 de 7 de diciembre de 2004 y los articulos 3° y 4° de la Acordada n® 7714 de 29 de julio de 2011.-
6°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7721 -VICTIMASDE DELITOSY VIOLENCIA SERAN DERIVADAS POR LOS
JUZGADOSLETRADOSEN LO PENAL DE MONTEVIDEO AL “CENTRO DE
ATENCION DE VICTIMASDE VIOLENCIA Y DELITOSDEL MINISTERIO DEL
INTERIOR” (CAVID).-

En Montevideo, a los dos dias del mes de setiembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que dentro del marco delaLey n° 17.897 de Humanizacion del Sistema Carcelario, la Direccion Nacional
de Prevencion Socia del Delito, vio ampliados sus cometidos a la atencidn de las victimas del delito y la violencia,
por lo que implementd un proyecto de reduccion del dafio psico-socia de las victimas primarias y secundarias;

1) que luego de realizadas | as coordinaciones pertinentes entre la Suprema Corte de Justiciay € Ministerio
del Interior, seimplementd un proyecto piloto de atencion alas victimas del delito y laviolencig;

I11) que la actuacion de los equipos técnicos multidisciplinarios en la materia, a criterio de esta
Corporacion, es una herramienta satisfactoria para la atencién de estas victimas, por 1o que estima oportuna la
implementacion de un sistema definitivo, en e que sea preceptiva la derivaciéon de las victimas del delito y la
violenciaa Centro respectivo, por todos los Magistrados con competencia penal de la capital;

ATENTO: alo expuesto y lo dispuesto por los arts. 339 ordinal 2° de la Constitucion de la Republicay 55 nal. 6 dela
Ley n° 15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Los Magistrados con competencia en materia penal de Montevideo, derivaran, en todos los casos, a las victimas
del delito y la violencia a Centro de Atencion de Victimas de Violencia y Delito del Ministerio del Interior
(CAVID).-
2°.- Para redlizar la derivacion referida en e articulo anterior, los Magistrados |o ordenardn en € auto de
procesamiento, salvo que a su juicio, entiendan conveniente derivarlo durante la etapa presumarial. Para ello se
dispondra de un plazo de 10 dias habiles a partir del siguiente de culminado €l turno.-
3°.- Para e cumplimiento de la derivacion mencionada, la Oficina Actuaria de la sede respectiva, confeccionara un
formulario, donde se comunicara a CAVID, carétula de expediente, nombre de la victima, €l nimero de memorando,
fechay seccional policial correspondiente.-
Dicha Oficina llevara un legajo anual con copias de las actas de derivacion, las que serén controladas por Servicios
I nspectivos.-
4°- Para € cumplimiento de la presente, en e acta de declaracion de la victima, se degjara constancia que se le puso
en conocimiento de su derecho alos servicios que presta CAVID en la érbita del Ministerio del Interior.-
5°.- Comuniquese.-”




ACORDADA 7722 —-MODIFICACIONESAL ANEXO | DE LA ACORDADA 7449 —REGISTRO DE
PERITOS - Ver Acordada 7449

En Montevideo, a los dos dias del mes de setiembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que se presentd ante esta Corporacion la Comision Evaluadora informando la necesidad de adecuar la
reglamentacion vigente en lo querefiere a Registro de Peritos;

1) que dicho Registro se encuentra regulado por lo dispuesto en la Acordada n® 7449 de fecha 20/2/02 y sus
modificativas nos. 7556 y 7681 de fechas 18/10/05 y 14/4/10 respectivamente;

111) que en consecuencia corresponde modificar y adecuar los articul os pertinentes de lareferida Acordada a
fin de gjustarl os alas necesidades de contral or y funcionamiento expresados por la referida Comision;
ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Modificar € anexo | “Lista de Especialidades’ a que hace referencia el articulo 4 de la Acordada n° 7449,
disponiendo:

a) incorporar la especiaidad Derecho Minero dentro del &rea“ Derecho”,

b) incorporar la especialidad Doctor en Quimica dentro del &rea” Quimica’,

c) crear e é4rea ldoneo en Arabe a continuacion de la especialidad Traductor Plblico dentro del &rea
“Derecho”,

d) incorporar la especialidad Propiedad Intelectual — Idéneos dentro del &rea“Otras Especiaidades’ y

€) incorporar las especialidades Documentélogo Criminal, Perito Caligrafo, Grafologia, Papislocopia y
Técnico Microfotografia Documental en el érea“Otras Especialidades’ dejando de figurar en €l area“ Ciencias’.
2°.- Incorporar a articulo 2 dela Acordada n® 7449 el siguiente literal:
f) deberan presentar certificado libre de adeudos de aportes ante |a Caja de Jubilaciones y Pensiones de Profesionales
Universitarios, 0 en su caso, constancia actuaizada de encontrarse inscripto en el Registro Unico Tributario a cargo
de laDireccion General Impositiva, completando el formulario estandarizado ANEXO 'V .-
3°.- Derogar € articulo 5 de la Acordada n° 7449, d que dejard de aplicarse a partir del proximo Illamado a
inscripcion.-
4°.- Incorporar al articulo 6 de la Acordada n® 7449 el siguiente inciso:
Los peritos excluidos del Registro no podran solicitar su incorporacion en los siguientes dos periodos de inscripcion.-
5°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7723 -TURNOSDE LOSTRIBUNALES DE APELACIONESEN LO PENAL - Madifica
Acordada 7701

En Montevideo, a los dos dias del mes de setiembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por Acordada n® 7701 de fecha 13 de abril de 2011 se cred € Tribunal de Apelaciones en lo Penal de
4° turno;

I1) que & art.5° de la mencionada Acordada establece: “...A partir del 1° de setiembre de 2011, los
Tribunales de Apelaciones de 1°, 2°, 3° y 4° turnos conoceran, en todos los asuntos de su competencia por periodos
semanales.-...”;

I11) que en atencidn a que € régimen de turnos de estos Tribunales de Apelaciones debe tener y mantener
una permanencia con prescindencia de la consideracion del afio, que permitala elevacién al superior de acuerdo con
las normas de la competencia establecidas en el Cédigo del Proceso Penal, a juicio de esta Corporacion se torna
necesariala modificacion de lanormareferida en el apartado anterior;

ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

10.- Sustituyese € art. 5° de la Acordada n® 7701 de fecha 13 de abril de 2011 por el siguiente:
“5°.- A partir del 1° de setiembre de 2011, los Tribunales de Apelaciones de 1°, 2°, 3°y 4° turnos conoceran, en todos
los asuntos de su competencia por periodos semanales o aproximadamente semanales, con prescindencia de la
consideracion del afio, y de acuerdo con la planilla de turnos que se acomparia, que forma parte de la presente.-”
2°.- Comuniquese.-”




ACORDADA 7724 — CREACION DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA DE PAYSANDU
DE 7° TURNO — Ver Acordada 7732

En Montevideo, a los veintiocho dias del mes de setiembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia, integrada por |os sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge T. Larrieux Rodriguez y Jorge O. Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su
Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero:
DIJO

I) que el articulo 637 delaLey n" 18.719 cred cargos de Juez L etrado de Primera Instancia del Interior;

I1) que la Corporacion considera imprescindible crear otro Juzgado Letrado con competencia en materia de
Familia en la ciudad de Paysandu, capital del departamento, debido a aumento de asuntos que deben atenderse en
estajurisdiccion, lo que permitira agilizar 1os procedimientos beneficiando alos justiciables,
ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucién de la Reptblica, 55 num, 6
delalLey n15.750, 332 delaLey n 16226y 371 delaLey n' 16.320 y 637 delaLey n° 18.719;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Declarar constituido a partir de 30/9/2011 e Juzgado Letrado de Primera Instancia de Paysandu de 7°
Turno, con competencia en materia de Familia y las referentes a la ley n°® 17.514 y a art. 66 del CNA € que
conformara una tnica oficinacon los similares de 1° y 3° turnos.
2°, Competencia. Desde € 30/9/2011, € Juzgado Letrado de Primera Instancia de Paysandu de 7°. turno actuara
exclusivamente en todos los asuntos de su competencia que se inicien a partir de la fecha de su constitucién hasta el
31/1/2012.
3°. Turnos. A partir del 19/2/2012 los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Paysandu de 1°, 3° y 7° Turnos,
conoceran en todos los asuntos de su competencia por periodos decenales o aproximadamente decenales del 1° a 10,
del 11 al 20y del 21 a dltimo dia del mes, respectivamente.
4°) Desde la vigencia de la presente acordada, los casos a que refieren e art. 5°. delaLey n°.17.514 y € art. 66 del
CNA, serédn atendidos por los Sefiores Jueces Letrados de Paysandi de 1°, 3° y 7° turnos, quienes conoceran en
periodos decenales o aproximadamente decenales siguiendo € sistema establecido en el articulo anterior.
5°, El régimen de distribucion de asuntos entre los Juzgados a que refiere esta Acordada se regira por lo establecido
en las Acordadas Nos. 6907 y 7126 en lo pertinente.-
6°. Las facultades a que refiere la Acordada n° 7147 serén gercidas durante €l afio 2011 por € Magistrado que la
detente, continuando luego en formaanual y rotativa, tal como lo dispone la referida acordada
7°. Cométese a la Direccion Genera de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios para la implantacion efectiva del Juzgado Letrado constituido, las correspondientes Oficinas dispuestas y
la confeccién de la planilla de turnos respectiva.-
8°. Hagase saber ala Contaduria General de laNaciédn, ala Asamblea General y al Ministerio del Interior.-
9°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7725 — SUPRESION DEL JUZGADO DE PAZ DEPARTAMENTAL DE SAN JOSE DE
PRIMER TURNO

En Montevideo, a los catorce dias del mes de octubre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Jorge Ruiba Pino,
Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que resulta necesario racionalizar el servicio de justicia con los recursos existentes;

1) que la Corporacién adoptara las medidas necesarias para el cumplimiento de la funcion jurisdiccional,
procurando una mejor prestacion del servicio;

I11) que de acuerdo a los datos estadisticos y a las inspecciones redlizadas en los Juzgados de Paz
Departamentales de San José de 1°y 2° turnos, en la actualidad la demanda requerida en esta competencia, puede ser
atendida por un solo Magistrado sin que eso implique perjuicio en € servicio;

ATENTO:
alo expuesto y lo dispuesto por los arts. 239 num.2 de la Constitucion de la Republica, 55 ord. 6° delaLey n° 15.750
y 332 delalLey n°16.226;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Suprimir e Juzgado de Paz Departamental de San José de 1° turno, el que dejara de funcionar a partir de la
fecha de la presente Acordada. Desde esa fecha, e Juzgado de Paz Departamental de San José de 2° turno se
denominara Juzgado de Paz Departamental de San José.
2°.- El Juzgado de Paz Departamental de San José funcionara con su actual oficina, continuard atendiendo todos los
asuntos de su antigua denominacion y asumird competencia en todos los que tramitaban en € similar de 1° turno
suprimido, se hara cargo del Registro de Estado Civil, asi como de la custodia del archivo de expedientes y registros
del mismo.-



3°.- Los titulares de los Juzgados de Paz Departamentales de 1° y 2° turnos con fecha de cierre de dichas sedes por
supresion del Juzgado de Paz Departamenta de San José de 1° turno, conforme lo establecido en la presente
acordada, enviaran ala Division Planeamiento y Presupuesto, por correo o viafax, en el plazo de 5 dias hébiles desde
la puesta en vigencia de la presente Acordada: a) € detalle del registro de datos estadisticos correspondientes, en
formulario que proporcionara Division Planeamiento y Presupuesto, desde el 1° de enero de 2011 alafecha de cierre;
b) el Relacionado de Audiencias de Conciliaciones correspondiente a segundo semestre hasta la fecha de la vigencia
de lapresente Acordada.-

4°- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios para laimplantacion efectivadel nuevo régimen.-

5°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7726 —DICTADO DE SENTENCIASDEFINITIVAS POR JUECES SUBROGANTES

En Montevideo, alos veintiocho dias del mes de octubre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez,
Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzélez, con la asistencia de su Secretario Letrado
doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

VISTOS:

1) las presentes actuaciones en la cuales se examina la situacion creada cuando los Magistrados titulares se
encuentran en uso de licencia por enfermedad por extensos periodos;

11) e art. 126 de laLey n° 16.462 de 11 de enero de 1994, agregd € inciso segundo del art. 209 del Cédigo
Genera del Proceso y expresa: “ Sin perjuicio de la facultad de los Jueces suplentes o subrogantes de dictar sentencia
en las sedes que subroguen, solo relevaran necesariamente a titular de su deber de dictar sentencia definitiva, en
aquellos casos en que, por licencia, ocupen € cargo por periodo superior a treinta dias y siempre que hayan
intervenido en laaudiencia preliminar y, en su caso, en la complementaria de la causa que se trate.”;

111) se desplaza la competencia del Juez titular, si se dan |os supuestos de licencia por un periodo superior a
30 dias, y cuando d juez suplente o subrogante intervino en la audiencia preliminar y en su caso, en la
complementaria, porque se impone legal mente un relevamiento necesario del deber de dictar sentencia definitiva del
Juez titular, surgiendo la obligacion legal para €l juez suplente o subrogante. El Juez titular que gozé de licencia por
un periodo mayor a 30 diasy que se reintegré a sus funciones, se encuentra en pleno gercicio de sus funciones, pero
lanormalo desplaza expresamente, aclarando seguidamente que €l Juez subrogante relevara necesariamente a titular
de su deber de dictar sentencia definitiva, si se dan las circunstancias indicadas en lanorma;

IV) en d caso planteado, debe observarse que la designacion de juez suplente o subrogante, puede
producirse por diversos motivos, pero especificamente se menciona la existencia de licencia por enfermedad que se
extiende en € tiempo, que de acuerdo con €l art. 207 del CGP suspende el plazo para €l dictado de sentencia del Juez
titular, dicha suspensién solo refiere a éste magistrado, que posee un impedimento para el gercicio de sus funciones;

V) si bien € inciso deja a salvo la facultad otorgada legalmente a Juez suplente o subrogante de dictar
sentencia en las sedes que subroguen, corresponde realizar una interpretacion contextual de la normay también al
amparo de los principios constitucional es establ ecidos en nuestro ordenamiento juridico;

V1) lanorma analizada, no dispone un impedimento de |0s jueces suplentes o subrogantes para el dictado de
sentencia definitiva en las sedes que subroguen y en las cuales cumplen funciones plenamente, a contrario otorga
legalmente una facultad (art. 209 inc. 2° del CGP), para hacerlo, por lo tanto, € fondo del asunto se resume en los
alcances de esa “facultad” .

Debe observarse que €l legislador, si hubiera querido fijar un impedimento a éstos |o habria establecido en
forma clara 0 a menos de una forma que no provocara dudas, y no mediante el otorgamiento de una facultad, no
pudiendo €l intérprete derivar un impedimento, sobre esa base;

VI1I) como toda norma procesal, la presente, ha de interpretarse, seguin lo dispuesto por € art. 14 del mismo
cuerpo legal, que expresa: “Para interpretar la norma procesal, €l tribunal debera tener en cuenta que € fin del
proceso es la efectividad de |os derechos sustanciales.

En caso de duda se debera recurrir a las normas generales teniendo presente los principios generaes de
derecho y especiaes del proceso y la necesidad de preservar las garantias constitucionales del debido proceso y de la
defensaen € mismo”.

De esta norma, deriva un criterio basico que preside la interpretacion de las normas procesales, tendiente a
lograr un pronunciamiento sobre el fondo del asunto, en formarapiday &gil, tutelando asi, € derecho sustancial.

Por otra parte, € art. 14 refiere a las normas generales, entendiéndose tales las normas del Cédigo Civil,
entre las cuales encontramos a art. 20, que indica e mantenimiento de la coherencia y armonia de las normas, no
pudiéndose soslayar que estamos ubicados dentro del Libro | (Disposiciones Generales), que incluyen los articul os 24
y 25 del CGP; VIII) en e Libro | Titulo Ill, sobre “El Tribuna”, se regulan sus deberes, facultades y
responsabilidades y la situacion juridica del Tribunal es la de “poder- deber”, porque tiene la “competencid’ para
gjercer un poder y también el deber de gercerlo, no cabe duda que constituye un “deber puro”, e cumplimiento de
los plazos para el dictado de sentencia (cf. Codigo General del Proceso. Comentado, anotado y concordado Tomo 1
Enrique Véscovi, pag. 360);

IX) e tribuna debe tener presentes los principios generales de derecho y especiales del proceso,
destacandose que los principios consagrados constitucionalmente, no pueden transgredirse en la interpretacion de
normas subordinadas. En la RUDP N° 3/89 en “Principios Constitucionales del Proceso” Enrique Vescovi, enumera



dentro de los principios constitucionales del proceso, a derecho a un proceso de duracion razonable, (consagrado en
|as declaraciones de Derecho internacionales), junto con € libre acceso a proceso;

X) si analizamos €l derecho a proceso en  CGP, encontramos €l art. 11, que no solo se refiere a aquél,
sino que a debido proceso, agregando nuevas garantias a los justiciables, podria destacarse € plazo razonable en la
respuesta o duracién del proceso. Concretamente e art. 11.4 del CGP consagra el derecho de toda persona a acceder a
un proceso de duracion razonable y que resuelva sus pretensiones (lo cual se vincula con el mencionado art. 14 dela
misma norma legal), consagrado incluso en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, art. 8.1 (Pacto de
San José de Costa Rica), incluso puede considerarse implicito en € art. 72 de la Constitucién de la Replblica. Lo
expuesto, constituye una aplicacion del principio de economia, en uno de sus componentes como es la economia de
tiempo, cuando lajusticiallegatarde, no esjusticia;

ATENTO: alo expuesto, y conforme a lo dispuesto por € art. 209 nim. 8 de la Constitucién de la Republica, € art.
55 ndm. 6 delaLey n° 15.750;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:
1°.- Que no existe impedimento del Juez subrogante para el dictado de sentencia definitiva en las sedes en donde
subroguen.-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7727 — SISTEMA DE GESTION DE TRIBUNALES SE APLICARA A JUZGADOS
LETRADOS DE PRIMERA INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE 1°Y 4° TURNO - Ver Acordada 7743

En Montevideo, a los once dias del mes de noviembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO:

1) en e marco del Proyecto 3 “Megora del servicio en tribunales y juzgados’ € Programa de
Fortalecimiento ha comenzado con la implantacion y puesta en funcionamiento del nuevo Sistema de Gestion de
Tribunales (SGT) en los Juzgados piloto y oficinas de apoyo, dando cumplimiento asi con su principal componente -
Matriz de Marco L&gico- Contrato de Préstamo 1277/0OC-UR;

11) por resolucion n° 63/2007, esta Corporacién aprob6 la “ Propuesta de Funcionamiento” para las oficinas
jurisdiccionales, definiendo en €la los nuevos paradigmas de la gestion judicia, los que fueron recogidos en
oportunidad del desarrollo del nuevo sistema de gestion de tribunales y que deberan ahora ser incorporados a la
actuacion delas oficinas y sedes comprendidas en € Proyecto;

111) las definiciones adoptadas y |a experiencia recogida durante la primera implantacién, indican que, para
asegurar el éxito que se pretende alcanzar, la capacitacion se constituye en un aspecto fundamental, ya que mediante
la misma, los usuarios accederan a contar con las herramientas que la nueva forma de gestion judicial refiere e
involucrarse en la observacion de la nuevas préacticas que la actuacion en € sistemaimplica;

1V) continuando con €l plan de implantacion iniciado a amparo de lo dispuesto por Acordada n® 7718, de
18 de agosto de 2011, corresponde continuar con la extension del plan piloto en las sedes judiciaes y proceder a
implantar una nueva version —-mejorada y ampliada- de la funcionalidad de Pre-Ingreso en ORDA, prescindiendo de
lautilizacion del “pendrive’;

ATENTO: alo expuesto;

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE:

1°.- A partir del dia 15 de noviembre del 2011, el Sistema de Gestion de Tribunales (SGT) de la Oficina de Recepcion
y Distribucion de Asuntos (ORDA) incorporarala funcionalidad de “ Pre-Ingreso de Asuntos’ .-
A partir de la referida fecha, los interesados podrén pre-ingresar sus asuntos a través de la pagina web del Poder
Judicial (www.poderjudicial.gub.uy).-
Esta nueva forma de ingreso de asuntos sera obligatoria a partir del 1° de diciembre de 2011 para aquellos usuarios
gue presenten simultaneamente mas de tres demandas.-
2°.- El Profogju tendra disponible una mesa de ayuda que funcionara durante € horario judicial por los teléfonos:
2902 1561y 2908 2472.-
3°%- A patir del 5 de diciembre de 2011, los Juzgados Letrados de Primera Instancia de lo Contencioso
Administrativo de 1° y 4° turnos comenzaran a tramitar los asuntos de su competencia, iniciados a partir del 5 de
setiembre de 2011, en el nuevo Sistema de Gestion de Tribunales.-
4°.- El equipo de Proyecto tomara a su cargo la validacion de los expedientes en tramite ante dichas sedes.-
5°.- A partir del 1 de febrero de 2012, los Juzgados Letrados de Primera Instancia de o Contencioso Administrativo
de 1° y 4° turnos comenzaran atramitar |atotalidad de los asuntos de su competencia, en el nuevo Sistema de Gestion
de Tribunales.-
6°.- El equipo de Proyecto redizara la capacitacion en la nueva forma de gestion judicia, en e uso del sistema de
gestion de tribunales y en la observacion de las buenas précticas en forma previa alaimplantacion.-
7°.- Lanueva forma de gestion, asi como la asistencia ala capacitacion, son obligatorias para funcionarios, Actuarios
y Jueces. A solicitud de la Suprema Corte de Justicia € Profosju informara acerca de la forma en que se han
incorporado |as nuevas précticas de gestion y la eficiencia en la utilizacion de sistema.-



8°.- En aplicacion de lo dispuesto por € articulo 96.1 del CGP, declarase que los dias 1, 2, 3, 6 y 7 de febrero de
2012, no funcionara la Oficina de los Juzgados Letrados de lo Contencioso Administrativo de 1° y 4° turnos de
Montevideo, sin perjuicio de lavalidez de |os actos que se cumplieren y del regular funcionamiento de los despachos
judiciales paralarealizacion de las audiencias sefid adas.-

9°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7728 — REGLAM ENTQ DE QALIFICACIONES, ASCENSQS E INGRESOS DIRECTORES
DE DEFENSORIAS PUBLICAS, DEFENSORES PUBLICOS Y PROCURADORES -
Deroga Acordada 7619

En Montevideo, alos veinticinco dias del mes de noviembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompagy Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO
VISTO:
e proyecto de Reglamento de Cadlificaciones, Ascensos e Ingresos de los Directores de Defensorias Publicas,
Defensores Publicos y Procuradores;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:
1°.- Aprobar € nuevo Reglamento de Calificaciones, Ascensos e Ingresos, que se aplicara a todos los Directores de
Defensorias Publicas, Defensores Plblicos y Procuradores, y que a continuacion se transcribe:
CAPITULO
Articulo 1.- (Ambito de aplicacion). Las disposiciones del presente Reglamento se aplicaran atodos |os Directores de
Defensorias Publicas, Defensores Piblicos y Procuradores.-
CAPITULO Il -CALIFICACIONES
Articulo 2.- De conformidad con lo dispuesto por Acordada n° 7525, de 20 de agosto de 2004, la cdificacion es €
procedimiento reglado, por el cua la Suprema Corte de Justicia evalla e desempefio de los Directores de
Defensorias Publicas, Defensores Publicos y Procuradores, en € cumplimiento de los deberes del cargo presupuestal
o funcion contratada del cual son titulares.-
SECCION | - Directores de Defensor ias Publicas, Defensor es Publicos de la Capital y Procuradores
Articulo 3.- La calificacion de los Directores de Defensorias Plblicas, de los Defensores Publicos de |a Capital y de
los Procuradores se realizara de acuerdo con lo previsto por los arts. 2 a 28 de la Acordada n® 7525, de 20 de agosto
de 2004.-
El informe previsto por € art. 3° de dicha Acordada respecto de los Defensores Publicos de la Capital y Procuradores
de Montevideo serarealizado por €l Director de la Defensoriaen la cual desempefien funciones. Los Procuradores de
Interior seran evaluados por e Defensor del Interior que gerza la superintendencia administrativa en € afio
correspondiente.
Respecto de los Directores de Defensorias Publicas, € referido informe seré confeccionado por el Director Nacional
de Defensorias Pablicas.-
SECCION |1 - Defensores Pablicos del Interior
Articulo 4.- El Director Nacional de Defensorias Publicas, o quien le subrogue temporalmente, realizara un informe
primario sobre la actuacion funcional de cada uno de los Sres. Defensores Publicos del Interior, a 31 de diciembre de
cada afio (art. 3 Acordada n° 7525). Dicho informe se remitird a Tribunal de Calificaciones antes del dia 10 de
febrero siguiente (art. 4 Acordada n® 7525). El mencionado Tribunal mantendra, respecto de los Defensores Publicos
del Interior, todas las atribuciones y facultades que surgen del los arts. 4 a 28 de la Acordada n® 7525.-
Articulo 5.- El informe de actuacién funcional referira a desempefio de cada Defensor con relacién a cada uno de los
factores previstos en € articulo 10° de la Acordada n® 7525.-
Articulo 6.- A losfines de las calificaciones, la Direccion Naciona de la Defensa Plblica deberd valerse del resultado
de las inspecciones que hubiera realizado la Division Servicios Inspectivos. En caso de duda, o de no ser proxima en
e tiempo lainspeccion, se faculta ala Direccién Naciona de la Defensa Piblica para que pueda solicitar a Division
Servicios Inspectivos la realizacion de nuevas inspecciones.-
Articulo 7.- A los efectos de | as calificaciones, también deberan considerarse |os datos estadisti cos correspondientes a
laactividad de cada Defensor Piblico.-
CAPITULO Ill -ASCENSOS
SECCION | —A Director de Defensoria Pablica
Articulo 8.- Acorde con lo establecido en € articulo 398 de la Ley n° 17.930 de 19 de diciembre de 2005, se
considera ascenso del Defensor Plblico de la Capital, del Secretario I Abogado de Defensorias Plblicas y del
Defensor del Interior, la promocién de los mismos al cargo de Director de Defensoria Piblica.-
Articulo 9.- A efectos de acceder al cargo de Director de Defensoria Publica, se realizara un concurso de antecedentes
y méritos, a que podran acceder todos aquellos que ocupen uno de los cargos mencionados en € articulo anterior,
con una antigiiedad minima de 10 afios de desempefio en el escalafon.-
Articulo 10.- En la evaluacion de los aspirantes actuara un Tribunal integrado por tres miembros, dos de los cuales
seran designados por la Suprema Corte de Justiciay €l tercero elegido por los concursantes.-
Articulo 11.- El Tribunal evaluaralos siguientes factores:



a) Actuacion funcional: calificaciones consolidadas de los 2 Gltimos afios; informes inspectivos; informes
de Magistrados.-
b) Capacitacion: cursos técnicos, universitarios y/o de postgrado en €l pais o en e extranjero, los que seran
evaluados en atencion a su contenido y duracion.-
¢) Antigliedad:
-1 punto por cada afio en e cargo actua: computada en afios completos a 31 de diciembre del afio anterior a del
Ilamado;
-0,75 punto por cada afio en e cargo anterior;
-0,50 punto por cada afio en €l escalafén y previo a cargo anterior;
-0,30 punto por cada afio en € Poder Judicial, previo a ingreso a escalafon.-
Articulo 12.- Los aspirantes deberan ademas pasar por una instancia de Evaluacion Psicolabora y Entrevista con e
Tribunal .-
Articulo 13.- El Tribunal elevara ala Suprema Corte de Justicia la terna de quienes obtuvieron los primeros lugares
en la evaluacion, quién en definitiva escogera al candidato mésidéneo.-
Articulo 14.- Los dos Defensores Piblicos de la terna mencionada en € articulo anterior que no resultaren
designados, podran acceder, si la Corporacion lo estima pertinente, a las nuevas vacantes que se produjeren en €
futuro, siempre que entre la eleccién del concursante y la nueva vacante de Director de una Defensoria afin en la
materia, no hubieran transcurrido més de 2 afos.-
SECCION |- A Defensor Publico dela Capital
Articulo 15.- Acorde con lo establecido en el articulo 398 de la Ley n° 17.930 de 19 de diciembre de 2005, se
considera ascenso del Defensor Publico del Interior la promocién del mismo a cargo de Defensor Publico de la
Capital .-
Articulo 16.- A efectos de acceder a cargo de Defensor Publico dela Capital se realizara concurso de antecedentes y
méritos, entre aquellos Defensores Publicos de Interior con una antigiiedad minima de 5 afios en el desempefio del
cargo.-
Articulo 17.- En la evaluacion de los aspirantes actuara un Tribunal integrado por tres miembros, dos de los cuales
seran designados por la Suprema Corte de Justiciay €l tercero elegido por |os concursantes.-
Articulo 18.- El Tribuna evaluaralos siguientes factores:
a) Actuacion funcional: calificaciones consolidadas de los 2 Ultimos afios; informes inspectivos; informes de
Magistrados.-
b) Capacitacion: cursos técnicos, universitarios y/o de postgrado en el pais o en el extranjero, los que serén evaluados
en atencion a su contenido y duracién.-
¢) Antigliedad: computada en afios completos a 31 de diciembre del afio anterior al del 1lamado;
-1 punto por cada afio en el cargo actual;
-0,75 punto por cada afio en el cargo anterior;
-0,50 punto por cada afio en € Poder Judicial, previo a ingreso a escalafon.-
SECCION I11- A Defensor Pablico del Interior
Articulo 19.- Acorde con lo establecido en d art. 135 de la Ley n° 16.462, tendran preferencia los Procuradores del
Poder Judicial que posean titulo de abogado.-
CAPITULO IV —INGRESOS
Seccion | - Defensor Publico del Interior
Articulo 20.- Seran requisitos para la participacion en el llamado a Concurso Abierto:
e  Titulo de Abogado o Doctor en Derecho
e  Ciudadania uruguaya.
e Hasta 35 afios de edad al fin del plazo de inscripcion o hasta 45 afios de edad para los funcionarios
judiciales.
e 5 afiosde gercicio minimo de su profesién o ser funcionario judicial con una antigtiedad de 2 afiosy con 1
afio de recibido.
e No més de 7 materias reprobadas para los postulantes funcionarios judiciales y no mas de 5 materias
reprobadas parad resto.
e Permanecer durante 2 afios como minimo en la Defensoria donde sea designado por primeravez.-
e Contrato atérmino por seis meses, en los que se realizard una eval uacion definitiva de las aptitudes para €
desempefio del cargo, por parte del Director Nacional de Defensorias Publicas en consulta con e Defensor
Publico del Interior que gjerzala superintendencia administrativa correspondiente.-
Articulo 21.- En la evaluacion de los aspirantes actuara un Tribunal integrado por tres miembros designados por la
Suprema Corte de Justicia.-
Articulo 22.- Para €l caso que la cantidad de aspirantes supere limites razonables ajuicio del Tribunal, se procederaa
una preseleccion por sorteo, entre quienes no sean funcionarios judiciaes, de forma tal de llevar su nimero a la
cantidad de 80 postulantes con quienes continuara €l del proceso de seleccion.-
Articulo 23.- El Tribuna evaluara entre otros los siguientes factores: escolaridad, estudios cursados, trabajos
publicados, experiencia profesional, experiencia en el Poder Judicial, etc..
Quienes obtengan un 50% del puntagje que oportunamente se asigne a esos factores continuaran en el proceso de
seleccion.-
Articulo 24.- Los aspirantes antes mencionados deberan pasar por una evaluacion psicolaboral y ser entrevistados por
e Tribunal .-
Articulo 25.- Los aspirantes, funcionarios judiciales recibiran un 10% (diez por ciento) adiciona a puntaje obtenido.-
Articulo 26.- Cumplidas las instancias previamente detalladas, se confeccionardla némina



de candidatos que han cumplido con los requisitos prescritos, la que tendra unavigencia de 2
anos a partir de su homologacién.-
Seccion |1 — Procuradores
Articulo 27.- Seran requisitos parala participacion en el [lamado a Concurso Abierto:
e  Titulo de Procurador
e  Ciudadaniauruguaya.
e Hasta 35 aflos de edad al fin del plazo de inscripcién o hasta 45 afios de edad para los funcionarios
judiciaes.
e No més de 5 materias reprobadas para los postulantes funcionarios judiciales y no més de 3 materias
reprobadas para € resto.
e Para quienes aspiren y sean designados en €l Interior del pais, deberén permanecer durante 2 afios como
minimo en la Defensoria donde sean designados por primeravez.-
CAPITULO YV - DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 28.- La Suprema Corte de Justicia, conjuntamente con la convocatoria a concurso, designara a los
integrantes del Tribunal, quienes en un plazo no superior a diez dias elevaran a consideracién de la Corporacion €
proyecto de bases y/o puntgjes a asignar a cada uno de los conceptos que serén eval uados.-
Articulo 29.- Los Tribunales resolveran por mayoria simple de sus integrantes (art. 58 Acordada n® 7525).-
Articulo 30.- Los actos administrativos dictados por los diferentes Tribunales podran ser impugnados de conformidad
con lo dispuesto en €l articulo 317 de la Constitucion de la Republicay disposiciones legal es vigentes.-
Articulo 31.- En todo caso no previsto especificamente en este instrumento, regira e Reglamento de Calificaciones y
Ascensos aprobado por Acordadan® 7525.-
2°.- Derdgase la Acordada n® 7619.-
3°.- Comuniquese.-"

ACORDADA 7729 - DEROGA ACORDADA 7712 — ESPECIALIZACION DEL JUZGADO LETRADO DE
PRIMERA INSTANCIA DE CERRO LARGO DE 5TO TURNO

En Montevideo, alos treinta dias del mes de noviembre del afio dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia integrada por |os sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzédlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado, doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO:

1) que por Acordada n® 7712 de 27 de julio de 2011, como consecuencia del planteamiento efectuado por
los entonces titulares de los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Cerro Largo de 3°, 4° y 5° turnos, ante la
demanda de trabajo que soportaban en Familia Especializado, que entendian superaba la posibilidad de la pronta
resolucion de los proceso, la Corporacidn resolvio especiaizar en esta materia el Ultimo turno de los nombrados;

1) que por Acordada n° 7716 de 3 de agosto de 2011 la Suprema Corte de Justicia dej6 en suspenso la
acordada antes mencionada, en virtud del planteamiento fundado practicado por los actuales Magistrados de los
mencionados Juzgados L etrados, respecto de lainconveniencia de dicha especializacion;

I11) que en & mes de noviembre del corriente afio, se reaiz6 una inspeccion en las sedes involucradas,
resultando del informe de la Divisién de Servicios Inspectivos, que a pesar del elevado nimero de asuntos que se
tramitan, es una oficina organizaday con trabajo a dia, con una distribucién equitativa de los asuntos iniciados entre
los tres turnos, a los que los despachos en las actuales condiciones pueden absorber sin dificultades y resolver en
consecuencia;

1V) que durante la inspeccion, los Magistrados expresaron su voluntad de continuar atendiendo todas las
competencias no penales, atento a no tener dificultades por la priorizacion natural de los plazos de las diferentes
materias y por considerarlo como un mejor aporte en beneficio de sus carreras;

ATENTO:

alo expuesto y lo dispuesto por € art.239 nim. 2 de la Constitucion de la Republica, € art. 55 ord.6° de la

Ley n° 15.750y € art. 332 delaLey n° 16.226;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- Derogar la Acordada n® 7712 de 27 de julio de 2011.-
2°.- Comuniquese

ACORDADA 7730 - FIRMA ELECTRONICA AVANZADA

En Montevideo, a los siete dias del mes de diciembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO:

1) laLey n° 18.600 ha reglamentado la admisibilidad, validez y eficacia juridica de la Firma Electrénica
Avanzada (FEA). El art. 7° de la citada norma legal autoriza el uso de dicha firma en la funcién notarial, de
conformidad con la reglamentacion que establezca la Suprema Corte de Justicia. Por su parte € art. 10° establece que



la Suprema Corte de Justicia expida, en forma exclusiva, los certificados reconocidos para ser utilizados en €
gercicio de las profesiones de Abogado, Escribano y Procurador, si se constituye como prestador de servicio de
certificacion acreditado, bgjo las condiciones que la propialey establece;

I1) e Capitulo 2 art. 11° y ss. de la Ley n° 18.600, regula la infraestructura nacional de certificacion
eectrénica, creando la Unidad de Certificacion Electronica (UCE) como 6rgano desconcentrado de AGESIC, y
designaalapropia AGESIC como Autoridad Certificadora Raiz Nacional;

1) e Poder Judicial, en € ambito del Programa de Fortalecimiento del Sistema Judicial Uruguayo, ha
venido trabajando tanto en la infraestructura técnica como en la definicion de los procedimientos correspondientes
gue le permitan cumplir los cometidos |egal es antes referidos;

1V) ante @ anuncio formulado acerca de la constitucién de la Autoridad Certificadora Raiz Nacional,
resulta de interés de la institucion completar € proceso de acreditacion como prestador de servicios de certificacion
acreditado;

ATENTO: alo expuesto;

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUEL VE:

1°.- Encaminar los procedimientos correspondientes a los efectos de la constitucion de la Suprema Corte de Justicia
como prestador de servicios de certificacion acreditado bajo las condiciones establecidas por laLey n° 18.600.-
2°.- Coordinar y establecer contactos con la Unidad de Certificacion Electrénica (UCE) alos efectos de completar €
procedimiento de acreditacion.-
3°.- Elaborar lareglamentacion referidaen € art. 7° delaLey n° 18.600.-
4°- Designar a la Coordinadora del Programa de Fortalecimiento Dra. Ivonne Carridn para que realice las gestiones
necesarias, con facultades suficientes para conformar un grupo de trabajo a tales efectos.-
5°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7731 -MANUAL DE ACTUACION Y BUENASPRACTICAS

En Montevideo, a los doce dias del mes de diciembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruibal Pino y Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que e Programa de Fortalecimiento del Sistema Judicial Uruguayo ha puesto a consideracion de la
Corporacion € “Manual de actuacion y buenas précticas’ confeccionado.

I1) que e Manual contempla los principios orientadores de la nueva forma de gestién a través del
expediente electrénico y la correcta utilizacion del nuevo sistema (SGT);

I11) que se ha sugerido que las Sedes comprendidas en la implantacion del SGT, ante la duda en la
aplicacion, tanto de los aspectos contemplados como otros, no incluidos en e Manual, deberan redizar consulta al
PROFOSJU alos efectos de recibir laindicacion correspondiente ala correcta utilizacion del sistema;

ATENTO: a€lo
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- Apruébase @ “Manual de actuacion y buenas practicas’ que a continuacién se transcribe:
“MANUAL DE BUENASPRACTICAS
1. Introduccién y generalidades:

La Suprema Corte de Justicia ha resuelto implantar un nuevo modelo de gestion paralaactividad judicial.

Este modelo se concreta a través de un nuevo software que soporta o hace posible la tramitacion de los
procesos judiciales de acuerdo con el modelo de gestion de tribunales (SGT), aprobado por Resolucion n° 67/2008.

Las principales definiciones adoptadas por la Suprema Corte de Justicia al momento de definir e modelo
para su gestion, fueron: identificacion Unica de procesos y de documentos; firma digital; actuaciones y expediente
electrénico; comunicaciones electrénicas; consultaweb de los procesos judiciales; ingreso web de asuntos.

El SGT se basa en tres pilares fundamental es:

a) expediente electronico,

b) infraestructura juridica o tramitacién guiada,

¢) flujos de trabajos pre-definidos (workflow)

El éxito del nuevo modelo depende de la correcta implantacion de sus componentes asi como de la correcta
interpretacion, concientizacion y uso que los usuarios realicen del sistemaimplantado.

a) El primer pilar tiene reconocimiento legal .

Expediente electrénico: de acuerdo con lo establecido por laLey n° 18.237, se autoriza su uso en todos los
procesos judiciaes que se tramitan ante el Poder Judicial con idéntica eficacia juridica 'y vaor probatorio que sus
equivalentes convencionales. Asimismo se faculta ala Suprema Corte de Justicia para reglamentar su uso y disponer
su gradual implantacion.

Toda actuacion electrénica requiere de firma electrénica. Esta también tiene reconocimiento legal
especifico para los procesos judiciales (Ley n° 18.237). A través de la firma electronica se asegura la integridad e
inalterabilidad del contenido y laidentidad y autoria del firmante.

Laintegridad e inalterabilidad garantiza que el documento visualizado, coincida con el documento emitido.

Ventajas de la tramitacion electronica



Aumento de garantias de respaldo y conservacion de los documentos el ectronicos.
Accesibilidad simultaneay remota de |os documentos €l ectroni cos.
Disminucién de la cantidad de papel usada.
Disminucién de los espacios destinados a archivo.
Aumento de la seguridad de los documentos €electrénicos: usuarios, permisos, firma por e SGT, firma
digital paraaguaciles, actuarios, juecesy ministros.
e Rolesy permisos predefinidos y asignados.

Rol:
Un rol es una accién o un conjunto de acciones que se asigna a un perfil funcional. Por geemplo, quien confecciona
oficios; quien recibe escritos; etc.
Los roles son asignados a una o varias personas y una persona puede tener asignado uno o varios roles. Por gjemplo,
quien confecciona oficios puede también tener asignado €l rol de realizar cedulones. O quien recibe escritos en
baranda también puede notificar en la sede.
Como contrapartida de ello, quien no tiene asignado un rol no puede asumirlo. El sistema se lo impide. El gemplo
més tipico es que €l funcionario que realiza oficios no puede firmarlos. Los Actuarios pueden firmar los mandatos
verbales pero no los decretos.
Laasignacién de roles a cada funcionario debe ser definida por € Actuario de la sede u oficina.
Perfiles:
Junto con € modelo de gestion, se han definido perfiles funcionales que son agrupaciones de roles. Por gemplo, €
perfil “Receptor” agrupa todos los roles que deberian asignarse a funcionario que cumple las tareas de receptor.
Otros gjemplos de perfiles serian: Jefe de Despacho, Alguacil, Oficiador o Notificador.
Si bien el sistema brinda toda la flexibilidad para asignar roles, resulta un buena préctica respetar la asignacion de
perfiles ya definida. Esto asegura una mejor distribucion de la carga de trabgjo en la oficina y un proceso de
implantacion preciso y més eficiente.

b) El segundo pilar del nuevo modelo también tiene reconocimiento legal y refiere a la infraestructura
juridica o tramitacion guiada.
El art. 461 de la Ley n° 17.296 dispone:”Establécese que seran de utilizacion preceptiva por parte de las oficinas
judiciales aguellos modelos suministrados por la Suprema Corte de Justicia, referidos a actuaciones de caracter
instrumental y de empleo permanente en la secuencia procesal cumplida en la gestion jurisdiccional de que setrate, a
efectos de al canzar la uniformidad documental requerida para la sistematizacion informética del servicio.
Entiéndese por tales aquellas actuaciones vinculadas a la opcion de actos de mero tramite, actos de comunicacion, asi
como de confeccion de oficios.
L os model os de actuacion referidos, €l aborados conforme a procedimiento establecido a respecto en su oportunidad,
seran proporcionados por la Suprema Corte de Justicia en las condiciones y forma que a tal efecto la misma
reglamentara.”
Los modelos que refiere lanorma legal son proporcionados por € SGT através del médulo “Infraestructura Juridica’
incorporado en labarrade herramientas del editor de texto OpenWriter.
La eficaz implantacion del nuevo model o depende de la utilizacion de la Infraestructura Juridica, dela cual se derivan
autométicamente las consecuencias administrativas de la decision judicial adoptada (flujos de trabajos pre-definidos
para la oficina). Debe entenderse que cuando se seleccionan las partes que componen una decision judicial (hitosy
sus componentes si correspondiere), no solo se esté eligiendo € texto que se incrusta en un decreto, mandato verbal,
resolucion, sentencia o acta de audiencia, sino que también se estén indicando las tareas derivadas de la decision
adoptada que, deberarealizar la oficina (oficio, ceduldn, diligencia, etc.).

c) El tercer pilar del modelo lo constituyen los flujos de trabajos pre-definidos (workflow).
El moédulo “Infraestructura Juridica’ contempla los flujos o rutas de tramite de todos los procesos (jurisdiccionales y
administrativos) correspondientes a todas las estructura (proceso ordinario; proceso extraordinario; proceso
incidental; terceria; procesos preparatorios; €tc.).
Al mismo tiempo, dentro de cada estructura se contempla también el flujo de cada asunto que tramita por ella (dentro
del proceso ordinario un cobro de pesos, una prescripcion, un divorcio etc.).
A la vez, cada asunto tiene asociadas y disponibles para su utilizacion todas las posibles decisiones judiciaes
correspondientes a cada etapa del mismo.
Dentro de cada expediente, se agrupan los asuntos que tramitan por una estructura procesal determinada. De este
modo, en cada expediente se puede tramitar varios grupos de asuntos.
Resulta indispensable que se definan estos grupos de asuntos dentro del SGT para operar correctamente el sistema.
Por giemplo, un grupo de asuntos podria estar constituido por una reclamacion por Dafios y perjuicios (de estructura
ordinaria); un Reconocimiento de Firma (de estructura Diligencias Preparatorias) y una Auxiliatoria de Pobreza.
Cada decision judicial tiene predefinidas las consecuencias que de €lla se derivan. Y cada consecuencia tiene también
preestablecido su flujo (por gemplo un oficio tiene, ademas del texto correspondiente, predefinidos todos los pasos
necesarios. su confeccion, firmay envio o retiro). Similar proceder se ha observado e incorporado ala Infraestructura
Juridica para todas las posibles actuaciones administrativas que se cumplen en la sede (informes actuariales,
aceptacion de cargos de peritos, €tc).
Cada uno de los pasos 0 secuencia de pasos que deben seguirse en las tareas administrativas, también tienen asociado
un rol o variosroles que deben cumplirlas.
Esto es, quien o quienes estan autorizados a cumplir cada tarea.
Buenas Practicas
Cargadedatos



El funcionamiento eficiente del SGT (comportamiento de los flujos de trabajo e inclusion automética de datos en los
documentos emitidos) depende del ingreso a sistema de los datos en forma oportuna. Los datos deben cargarse en €l
software SGT tan pronto como se conocen o se producen.

Al ingresar un expediente (en el pre-ingreso web, en ORDA o en las sedes) deben cargase todos |os datos requeridos
a SGT. Esto incluye nombres, documento de identidad y domicilios de los involucrados (por ejemplo: partes,
patrocinantes, testigos, etc.) y asociaciones entre los datos (por ejemplo: debera asociarse € letrado patrocinante a la
persona a quien patrocina).

Bandeja de entrada

El SGT utiliza el concepto de “Bandeja de entrada” para distribuir e trabajo en la oficina. De uso similar a correo
electrénico, en el SGT, los mensajes son las tareas u 6rdenes de trabajo que cada usuario del sistema (juez, actuario,
funcionario, etc debe redlizar y a medida que las varecibiendo en su bandeja.

La“Bandgjade entrada’, es de uso personal.

Unavez gecutada unatarea e indicado en el SGT que se ha concluido con la misma, se enviara a su siguiente destino
autométicamente para que continte € flujo de trabajo definido en el sistema luego de firmadala decision judicia que
le dio origen. Si la tarea que recibe € usuario, es parte de un Flujo de Trabajo (sucesion secuencia de tareas),
mientras € usuario no la finaliza y la envia a su préximo destino, ésta quedara como pendiente en su bandeja de
entrada.

El SGT registrara las fechas de recibida y de finalizada de cada una de las tareas. La fecha que € usuario recibio la
tarea asi como lafechaen quelaterminay enviaal siguiente usuario quedan inamovible.

Esta herramienta, permite a jerarca administrativo de cada oficina tener lainformacion objetivay exacta de las tareas
gue cada funcionario tiene asignadas y e momento de su cumplimiento. Ello le ayudara a controlar la gestion y a
tomar las medidas que entienda apropiadas.

Registro de actuaciones

Todo registro y/o documento de un expediente judicial debe generarse en el SGT.

El documento original es el generado en el SGT y no debe imprimirse. La excepcion a esta regla es la de los
documentos generados por las partes o intervinientes externos a las oficinas con SGT implantado (por ejemplo: los
escritos presentados por |as partes).

Las notificaciones en baranda, aceptacion de cargo o similares, se confeccionaran en € SGT, se imprimiran y se
firmaran en forma autografa por € interesado.

Legajos

Los legajos de los documentos €l ectronicos son también electrénicos y no deben imprimirse (por ejemplo: decreteros
de mero tramite, de sentencias, legagjos de audiencias, oficios, cedulones, etc.). En consecuencia, no se llevaran
legajos en soporte papel, de estos documentos.

Copias de actuaciones electr 6nicas

Las actuaciones electrénicas (audiencias, sentencias, decretos, oficios, cedulones, etc.) se visuaizan a través de la
pagina web- Consulta de expedientes- indicando la IUE correspondiente. En consecuencia, los interesados pueden
acceder a contenido de dichas actuaciones mediante esta modalidad y no sera necesario que sean proporcionadas por
la sede en formaimpresa o soporte papel. El interesado, si asi |0 desea, puede obtener persona e independientemente
copia en soporte papel de dichas actuaciones a través de la consulta web.

I nfor macion sobr e los procesos

Lainformacion sobre el estado de los procesos tramitados en el SGT esta disponible en la web. El funcionario debe
alertar e instruir a usuario externo a los efectos de optimizar la utilizacion y aprovechamiento de este recurso. El
acceso aladocumentacion e informacion en la sede, serarealizada en forma centralizada.

Recepcién de escritos

El flujo de la recepcion de escritos esta predefinido en el SGT. Ingresado un escrito en la sede, se confeccionaran las
notas de rigor (recibido, toma de razén seguin corresponda) y se enviaralatarea ala oficina actuaria através del SGT
para su control y firmaen tiempo real.

El SGT no prevé registrar un movimiento “escrito en bandeja’ o similar.-"

2°.- Comuniquese.-”

ACORDADA 7732 - PRORROGA DE COMPETENCIA DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA
INSTANCIA DE PAYSANDU DE 7° TURNO — Ver Acordada 7724

En Montevideo, a los catorce dias del mes de diciembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino y Jorge Larrieux Rodriguez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por la Acordada n° 7724 de 28 de setiembre de 2011 se declar6 constituido € Juzgado Letrado de
Primera Instancia de Paysand(l de 7° turno y en su art. 3° establecio que € mismo actuaria exclusivamente en todos
los asuntos de su competencia que se iniciaren a partir de la fecha de su constitucién y hasta €l dia 31 de enero de
2012;

1) que los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Paysand( de 1° y 3° turnos soportan adn, un
importante volumen de trabajo y € similar de 7° turno, a pesar que desde su creacion actué en exclusividad en los
asuntos de su competencia que se iniciaron en ese periodo, no hallegado ala equiparacion de asuntos en tramite con
aquellos;



111) que los Sres. Magistrados de las sedes mencionadas expresaron su voluntad de mantener este régimen,
solicitando prérroga del mismo;

1V) que razones de equidad y de mejor servicio hacen aconsegjable prorrogar la exclusividad de este Ultimo,
lo que fuerainformado favorablemente por Division Servicios Inspectivos;
ATENTO:

a lo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Congtitucion de la
Republicay 55 nim. 6 delaLey n° 15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Prorrégase la competencia de exclusividad, asignada por €l art. 3° de la Acordadan® 7724 de 28 de setiembre de
2011 a Juzgado Letrado de Primera Instancia de Paysandu de 7° turno, desde el 1° de febrero hasta el 30 de junio de
2012.-
2°.- Enlo que no se haya modificado por la presente, se mantiene en todos sus términos o establecido en la Acordada
referidaen el articulo anterior.
3°.- Comuniquese.-"

ACORDADA 7733 - PRORROGA DE COMPETENCIA DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA
INSTANCIA DE SAN CARLOS DE 2° TURNO — Ver Acordadas 7719, 7738y 7740

En Montevideo, alos dieciséis dias del mes de diciembre de dos mil once, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Leslie Van Rompaey Servillo -Presidente-, Daniel Gutiérrez
Proto, Jorge Ruiba Pino, Jorge Larrieux Rodriguez y Jorge Chediak Gonzdlez, con la asistencia de su Secretario
Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por la Acordada n° 7719 de 24 de agosto de 2011 se declar6 constituido € Juzgado Letrado de
Primera Instancia de San Carlos de 2° turno y en su art. 2° establecio que & mismo actuaria exclusivamente en todos
los asuntos de su competencia que seiniciaren a partir de lafecha de su constitucién y hasta el dia 31 de diciembre de
2011;

I1) que & Juzgado Letrado de Primera Instancia de San Carlos de 1° turno soporta alin, un importante
volumen de trabajo y €l similar de 2° turno, a pesar que desde su creacidn actud en exclusividad en los asuntos de su
competencia que se iniciaron en ese periodo, no hallegado ala equiparacion de asuntos en tramite con aquél;

111) que los Sres. Magistrados de las sedes mencionadas expresaron su voluntad de mantener este régimen,
solicitando prérroga del mismo;

1V) que razones de equidad y de mejor servicio hacen aconsegjable prorrogar la exclusividad de este Ultimo,
lo que fuerainformado favorablemente por Division Servicios Inspectivos;

ATENTO: alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucién de la
Republicay 55 nim. 6 delaLey n° 15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Prorrégase la competencia de exclusividad, asignada por € art. 2° de la Acordada n° 7719 de 24 de agosto de
2011 al Juzgado Letrado de Primera Instancia de San Carlos de 2° turno, desde €l 1° de enero hasta el 31 de marzo de
2012.-
2°.- Enlo que no se haya modificado por la presente, se mantiene en todos sus términos o establecido en la Acordada
referida en el articulo anterior.-
3°.- Comuniquese.-”




