ACORDADASANO 2015
N° 7829 — 7860

ACORDADA 7829 -REGLAMENTO SOBRE INDUMENTARIA

En Montevideo, a los cuatro dias del mes de febrero de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak, -Presidente-, Jorge Ruibal Pino y Jorge
Larrieux, con laasistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO
VISTOSY CONSIDERANDO:

1) los répidos y profundos cambios socioculturales experimentados en los Ultimos afios que han
acompafiado el transcurrir de la moday los valores de la modernidad, generando que €l publico se volcara hacia usos
més despojados e informales tanto en el trato interpersona como en los modismos del habla, e aspecto persona y la
indumentaria;

1) la necesidad de limitar estos cambios a efectos de preservar e decoro y la dignidad que deben guardarse
en los recintos en los que se cumplen los actos inherentes al funcionamiento de los servicios de Justicia, en especid
aquellos que tienen un carécter rigurosamente protocolar;

111) e natural cometido de jerarquizar €l principio de equidad por € cual todos los que comparecen ante la
Justicia deben recibir el mismo trato, lo que resulta potenciado si las reglas en materia de usos y costumbres en los
recintos judiciales se expresan claramente y se imponen atodos por igual;

1V) la conveniencia de actualizar y unificar la normativa vigente en relacién a aseo e indumentaria
apropiados para comparecer a los actos dispuestos por los servicios de Justicia, cualquiera sea la finalidad de los
mismos,

ATENTO:

alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por el art. 239 Ord. 2° de la Constitucion de la Republicay

alo establecido en el articulo 55 ord. 6° delaLey n° 15350;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUEL VE:
1°.- Aprobar e siguiente reglamento:

CAPITULO

INDUMENTARIA. NORMAS GENERALES.

Art. 1°.- Los usuarios de los servicios de Justicia deberan concurrir a los juzgados y tribunales, cualquiera sea la
finalidad de dicha comparecencia, debidamente aseados y vestidos con prendas adecuadas aladignidad y recato dela
institucion que los convoca (Acordada n® 7368).
En ese marco se prohibe:
a) El uso de pantal ones cortos.
b) El uso de ojotas, chancletas, chinelas, pantuflas u otro tipo de calzado inapropiado parala ocasion.
¢) Las camisetas que contengan inscripciones o imagenes ofensivas, lascivas y/o discriminatorias.
Art. 2°.- Se entendera que no se ha cumplido con las exigencias relativas a aseo y cuidado personal cuando resulte
evidente que la apariencia de la persona de que se trata no se gjusta a los usos sociales vigentes.
Art. 3°.- Se prohibe € ingreso a los recintos judiciales con gorras, sombreros, cascos, 0 prendas de toda especie que
cubran lacabeza o €l rostro de cualquier modo.
Art. 4°.- Quienes al concurrir ante los tribunales no cumplan con lo establecido anteriormente, seran advertidos y
obligados a componer su indumentaria antes del acto programado o, en caso de que no haya tiempo material para
gjecutar dichamedida, sefijara nuevafechaparael mismo.
Art. 5°.- La presente normativa también se aplica a quienes, aun no siendo expresamente convocados, concurran ala
baranda de los juzgados y tribunales a informarse sobre las causas de su interés. Advertido €l incumplimiento, estas
personas serén invitadas a retirarse por disposicion del magistrado competente o jefe del servicio de que se trate,
medida que se mantendra hasta tanto compongan su aseo o0 indumentaria a las presentes prescripciones.

CAPITULOIL.

INDUMENTARIA. ACTOS PROTOCOLARES.
Art. 6°-En las ceremonias que hayan sido declaradas de carécter protocolar y en especial en las ceremonias de
juramento de profesionales y magistrados, los convocados a efecto deberan cuidar de su aspecto personal siguiendo
|as pautas expresadas en los articul os siguientes.
Art. 7°.- Los hombres vestiran camisa, pantalon, saco y corbata. Usaran zapatos de vestir, prohibiéndose € uso de
calzados deportivos o de cualquier otro tipo que deje €l pie a descubierto. El extremo inferior de la camisa ira
siempre por dentro del pantalon.
Art. 8°.- Las mujeres vestiran chaquetay pollera o pantalon. No podran usar calzado deportivo.
Art. 9°.- Los profesionales o magistrados convocados para la ceremonia de juramentos que incumplan estas
exigencias podran ser amonestados y/o se les podraimpedir su participacion en la misma, fijandose nuevafechaata
efecto.
CAPITULOIII -
INDUMENTARIA. PERSONAL DEL PODER JUDICIAL.

Art. 10°.- En horas de trabajo e personal de las oficinas judiciales se gjustard a los requerimientos establecidos en €
Capitulo |. Deréganse las normas que se opongan a este precepto o establezcan mayores exigencias, en especial €l art.



77 literal m del Reglamento General de Oficinas Judiciales y e Auto-Acordado n° 174 del 06/02/74 en lo que
correspondiere.
Art. 11°.- Los magistrados se presentarén alas audiencias y los actos del proceso vestidos con el debido decoro segiin
se establece en la Resolucion 408/990 de la Suprema Corte de Justicia.
CAPITULO IV.

CONDUCTA APROPIADA.
Art. 12°.- Los usuarios de los servicios de Justicia deberan comparecer con puntuaidad a todos los actos del proceso
para los cuales fueron convocados, obedeciendo siempre las indicaciones que puedan realizarle los funcionarios o
jerarcas encargados de organizar las tareas a cumplirse.
Art. 13°.- Se prohibe fumar en cualquier recinto judicial (Acordadan® 7435).
Art. 14°.- Durante las audiencias, no se podra abandonar la sala sino por casos de fuerza mayor y con autorizacion del
magistrado responsable.
Art. 15°.- Los justiciables no podran dirigirse directamente a Juez o a Tribunal a menos que asi les sea indicado en
el transcurso del acto o audiencia. Toda vez que deseen hacer saber algo a Juez o a Tribuna deberan hacerlo a
través del abogado que les asesora, salvo en aquellos casos en que € interesado no esta obligado a contar con
asistencialetrada.
Art. 16°.- Se prohibe, en las audiencias, especialmente la lectura de material no relacionado con el asunto a tratar,
utilizacion de teléfonos celulares, equipos de audio/video o equipos informéticos de cualquier tipo cuando ello no sea
expresamente necesario en lainstanciade que setrate.
Art. 17°.- Se prohiben los gestos obscenos o |as actitudes que no guarden respeto por las minimas normas de cortesia
urbanaen €l trato con los demas actores del procedimiento.
Art. 18°.- Los magistrados y deméas comparecientes, se dirigiran en todo caso a los demas sujetos del proceso con €l
debido respeto, evitando especialmente el tuteo (Resolucion n° 408 de 27/07/1990).
Art. 19°.- El Juez o Tribuna es e responsable de la direccion de todos los procedimientos y podra aplicar las
sanciones que correspondan a quienes obstaculicen indebidamente e desarrollo de los mismos u observen una
conducta incompatible con el decoro y ladignidad dela Justicia (art. 24.11 del Cédigo General del Proceso).
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7830 —RADIO DE NOTIFICACIONES DE LOS TRIBUNALES DE APELACIONES
PENALES

En Montevideo, a los cuatro dias del mes de febrero de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak, -Presidente-, Jorge Ruiba Pino y Jorge
Larrieux, con laasistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

gue se entiende necesario unificar el radio judicial de los Tribunales de Apelaciones en |o Penal y Juzgados
Letrados de Primera Instanciaen lo Pena en laciudad de Montevideo;
ATENTO:
alo expuesto y alo establecido en los arts. 239 inc. 2° de la Constitucion de la Replblicay 55 num. 6 de laLey n°
15.750 de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:

1°.- Los Defensores particulares que presenten recursos para ser elevados alos Tribunales de Apelaciones en lo Penal
deberan constituir domicilio dentro del radio delimitado de la siguiente forma: Bulevar José Batlle y Ordofiez en
ambas aceras, hasta lainterseccion con e arroyo Miguelete y por éste en su margen Este, hasta su desembocadura en
el Rio delaPlata. Rio de la Plata desde la desembocadura del Arroyo Miguelete hasta Bulevar Batlle y Ordofiez. Las
caleslimites del radio establecido comprenden ambas aceras,
2°.- Las notificaciones a domicilio dentro del citado radio se diligenciardn por funcionarios de los Tribunales
correspondientes.-
3°.- Los Juzgados Letrados que deban elevar autos a conocimiento de los Tribunales de Apelaciones Penaes
controlaran el cumplimiento de lo dispuesto por € articulo primero, a cuyos efectos la Oficina Actuara deberd asentar
la constancia respectiva, previo a decreto de elevacion.-
4°.- Derégase la Acordada n® 7609 de 28 de setiembre de 2007, comunicada por Circular 97/2007 .-
5° Comuniquese.-

ACORDADA 7831 -FIRMA ELECTRONICA AVANZADA NOTARIAL

En Montevideo, a los cuatro dias del mes de febrero de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak, -Presidente-, Jorge Ruiba Pino y Jorge
Larrieux, con laasistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que la Ley no 18.600 de 21 de setiembre de 2009 en su articulo 7 autorizd € uso de documentos
eectrénicos y firma electronica avanzada en la funcion notarial, de conformidad con la reglamentacion que
establezca la Suprema Corte de Justicia. Asi esta Corporacién por Acordada n® 7730 de 7 de diciembre de 2011,
dispuso en su numeral 3 elaborar lareglamentacion referidaen e articulo 7 delaLey n° 18.600;



11) que por Resolucién n° 572/09 de 2 de setiembre de 2009, se cred una Comision alos efectos de estudiar
la implantacion de la firma digital notarial y su reglamentacidn, integrada por técnicos de la Inspeccion Genera de
Registros Notariales y por un delegado de la Asociacién de Escribanos del Uruguay;

111) que e Escribano como agente de la funcién notarial cumple una de las mas importantes finalidades del
Derecho que es la de brindar seguridad juridica. Es asi que el Primer Congreso Internacional del Notariado Latino
define al Escribano como "...el profesional de derecho encargado de una funcion puablica consistente en recibir,
interpretar y dar forma legal a la voluntad de las partes redactando los instrumentos adecuados a ese fin y
confiriéndoles autenticidad conservar los originaes de éstos, expedir copias que den fe de su contenido. En su
funcién estd comprendida la autenticacion de hecho”. La funcién notarial es por tanto una funcién puablica cuyo
objeto es dar forma juridica y autenticidad a negocios y hechos juridicos. Es asesora, formativa y autenticarte. Las
nuevas tecnologias no impiden ni limitan a Escribano e cumplimiento de dicha funcion. La Ley n° 18.600 en su
articulo 1' establece expresamente que sus disposiciones no alteran € derecho preexistente respecto a la celebracién,
perfeccionamiento, validez y eficacia de los actos y negocios juridicos y que los servicios de certificacién no
implican sustituir o modificar las normas que regulan las funciones que corresponda realizar a quienes estén
facultados legalmente para dar fe publica;

1V) que es dentro de ese marco, y sin perder de vistalos principios juridicos del sistema latino de seguridad
juridica preventiva, que la Comision designada trabajo de manera continuada, procurando la actuaizacion del
Reglamento Notarial adaptandolo a la legislacion vigente e incorporando la utilizacion de los medios el ectrénicos en
lafuncion notaridl;

V) que se considera apropiado mantener la estructura actual del Reglamento Notarial, aprobado por
Acordadan® 7533 del 22 de octubre de 2004, incorporandole un nuevo Titulo que llevarala denominacion "Uso dela
firma electrénica avanzada notarial” en e que seregulael marco de actuacion y los limites que debe tener € uso dela
firma, determinando asimismo en qué documentos notariales el Escribano podra utilizar €l sistema electrénico como
soporte;

V1) que la Caja Notarial de Seguridad Social, que es quien tiene actualmente por ley la administracion del
papel notarial de actuacion sera la encargada de administrar, generar y emitir € soporte notarial € ectrénico, e
informa que estaria en condiciones de dejar operativo e mddulo soporte electrénico a partir del 1° de junio de 2015;
ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE
10.- Incorpdrese a Reglamento Notarial, aprobado por Acordada 7533 de 22 de octubre de 2004, & TITULO
VIl gue se denominara "Uso de la firma el ectréni ca avanzada notarial”, con los siguientes articulos:

CAPITULO

Art 291.- La Unicafirma electrénica que podra utilizar el Escribano Publico en el gercicio de su profesion serélaque
realice mediante el certificado reconocido emitido por un prestador de servicios de certificacion acreditado y seregira
en lo aplicable por las politicas de certificacién de personas fisicas establecidas por la Unidad de Certificacion
Electrénica,
Art. 292.- El Escribano Pablico seré responsable del uso estrictamente persona de su firma electronica avanzada,
obligandose a no entregar € dispositivo electrénico que contiene su certificado personal, ni divulgar por ningin
medio y a ninguna persona la clave de su uso, ni permitir de ningiin modo su utilizacién por terceros.
Art. 293.- Todo Escribano Pablico deberd comunicar inmediatamente por escrito ala Suprema Corte de Justiciay ala
Caja Notarial de Seguridad Social, cualquier uso indebido, pérdida, hurto, destruccién o deterioro eventual del
dispositivo que contiene su certificado electronico, o cualquier otra circunstancia que pueda haber comprometido la
clave privada y/o €l uso del dispositivo detallando las circunstancias en que se produjo el hecho, realizando ademés
denunciapolicial en caso que corresponda.
Art. 294.- El incumplimiento en la observancia de lo dispuesto en los articulos precedentes sera considerado como
falta muy grave y sancionado de acuerdo con lo establecido en €l Titulo V Capitulo |1 de este Reglamento.
Art. 295.- Los Escribanos Piblicos que autoricen documentos notariales electronicos estan obligados a contar con
sistemas informéaticos confiables a efectos de hacer posible su emision, comunicacién, trasmision, recepcion,
conservacion y archivo, de manera que éstos tengan un nivel de seguridad tecnologica alineado a nivel de seguridad
juridica que aporta su intervencion.
Art. 296.- Cuando el Escribano deba remitir via telemética documentos electronicos, a efectos de hacer segura su
trasmision el correo deberd ser firmado con su firma electrénica avanzada
CAPITULOIII

SOPORTE NOTARIAL ELECTRONICO
Art. 297.- Los documentos notariales electrénicos que autorice € Escribano en € gercicio de su funcion notarial
deberan extenderse en Soporte Notarial Electrénico y estar firmados con su firma electronica avanzada. La solicitud
de emision del Soporte Notarial Electronico y la firma del documento notarial respectivo deberan hacerse dentro del
mismo dia. Art. 298.- El Soporte Notarial Electronico, se gjustara a las caracteristicas determinadas por la Suprema
Corte de Justicia, contendra los nombres y apellidos del Escribano y su nimero de afiliado a la Caja Notarial de
Seguridad Socia Aquellas oficinas autorizadas a llevar Registros Notariales, podran solicitar Soporte Notarial
Electrénico e que contendra la denominacion de la oficina a quien corresponda. Art. 399.- El Soporte Notarial
Electrénico sblo podra emitirse alos Escribanos que se encuentren habilitados para el gercicio delaprofesiony alas
oficinas autorizadas a llevar Registros Notariales, quienes solamente podran autorizar documentos notariales
electronicos en los soportes que contengan los nombres y apellidos del autorizante o la denominacion de la oficina, en
SU Caso.




Art. 300.- La Cgja Notarial de Seguridad Socia tiene la administracion, generacion y emision del referido soporte
electronico.
Art. 301.- El precio de venta de dicho soporte, que sera vertido como reembolso a patrimonio de la Caja Notarial de
Seguridad Social, no podra superar |os costos que se deriven de la administracion, generacion y emision, paralo cual
lareferida Caja dara cuenta ala Suprema Corte de Justicia, periddicamente, del monto a que se sujetaralaventa
Art. 302.- Los Escribanosy las oficinas publicas, no admitiran documentos que, debiendo estar redactados en Soporte
Notarial Electrénico no lo estén o del que no resulte €l pago del montepio notarial correspondiente.
CAPITULO 111
DOCUMENTOSNOTARIALESELECTRONICOS
Titulo|
Tradados notariales electr 6nicos
Art. 303.- Sin perjuicio de las copias de escrituras publicas, de los testimonios de protocolizaciones y de los
testimonios por exhibicion que los Escribanos Publicos expiden de acuerdo con lo dispuesto en € Decreto-Ley N°
1421, leyes modificativas y concordantes y el Reglamento Notarial, que llevaran su-firma autografa, podran expedir
copias de escrituras, testimonios de protocolizaciones y testimonios por exhibicion en forma electrénica, los que
autorizard mediante la utilizacién de su firma el ectrénica avanzada.
Art.304.- Los traslados notariales electrénicos deberdn estar extendidos en Soporte Notaria Electrénico y se
expediran con la sola finalidad de ser remitidos via electronica a Escribanos Plblicos, cualquier 6rgano del Estado
(Poder Ejecutivo, Poder Legislativo, Poder Judicial, Tribunal de Cuentas, Tribuna de lo Contencioso Administrativo,
Corte Electoral), Gobiernos Departamentales o Municipales, Entes Auténomos y Servicios Descentralizados, que
s6lo podran admitirlos si son competentes y por razén de su oficio 0 a cualquier persona con interés legitimo gjuicio
del Escribano autorizante.
Art. 305.- Los documentos €l ectrénicos referidos solo seran védidos para la concreta finalidad para los que fueron
solicitados, lo que debera hacerse constar expresamente en la refrendata o concuerda de cada documento indicando
dichafinalidad.
Art. 306.- Las copias de escrituras, |os testimonios de protocolizaciones y los testimonios por exhibicion regulados
por laley N° 16.266 a los que refiere € articulo 303 parte final, podran expedirse y remitirse electrénicamente con
firma el ectrénica avanzada, solo por € Escribano autorizante de la matriz.
Art. 307.- Los documentos el ectrénicos remitidos por via telemética alos Registros respectivos paralainscripcion de
los actos y negocios juridicos en ellos contenidos, sdlo deberan ser expedidos para la parte a quién beneficia la
inscripcion, siendo de aplicacion, cuando corresponda, 1o dispuesto en los articulos 220 a 224 de esta reglamentaci on.
Tratéandose de copias de escrituras o testimonios de protocolizacion.es, la expedicion se realizara dentro del tercer dia
apartir de la autorizacién de la escritura o de la protocolizacion.
Si fuere necesario remitir documentos electrénicos complementarios, éstos deberan tener previamente su
correspondiente en soporte papel que se adjuntara a la copia o testimonio expedido en igua forma. Una vez recibida
por el Escribano autorizante de la matriz, por viateleméticay con firma electrénica del Registrador la comunicacion
de lainscripcion definitiva, certificarael hecho al pie de la copia o testimonio que hubiera expedido en soporte papel
Art.308.- Las copiasy los testimonios de protocolizaciones el ectrénicos, comprenderan, ademéas del contenido integro
y literal de las matrices, la nota de suscripcion o refrendata, que debera expresar:
a) laindicacion de la calidad de copia o testimonio y de su compulsa con la matriz;
b) cuando corresponda, € nombre de la parte o persona a quien se da, por qué contrato se expide o a que inmueble
serviradetitulo;
¢) € destinatario y lafinalidad parala que se remite;
d) el lugar y lafechade expedicion;
) lafirma electrénica avanzada del Escribano.
Tratandose de copias debera establecerse ademés la serie y niumero de papel notarial en que fue extendida y
autorizadalamatriz y el nimero de copias en soporte papel que se expiden.
Art. 309.- Los testimonios por exhibicién electrénicos, comprenderan, ademas del contenido literal del documento
gue se testimonia, que podra ser parcial cuando ajuicio del Escribano la parte no transcripta no altere o modifique €
sentido de la parte reproducida, el concuerda, que expresara:
a) lanaturaleza del o de los documentos transcriptos;
b) el hecho de haber tenido alavista el Escribano el o los documentos que reproduce y su cotejo con el testimonio;
tratdndose de testimonio parcia |amencién que la parte no reproducida no atera el contenido del testimonio;
¢) € destinatario y lafinalidad parala que se remite;
d) € lugar y la fecha de expedicion;
€) lafirma electronica avanzada del Escribano.
Art. 310.- Los testimonios por exhibicion electrénicos expedidos a amparo de la Ley n° 16.266, comprenderan,
ademas del contenido integro y literal de lamatriz, € concuerda, que expresara:
a) la naturaleza de publico y original del documento transcripto, indicando la serie y nimero del Papel Notaria en
que fue extendido;
b) el hecho de haber tenido alavistael Escribano la escritura que reproducey su cotejo con € testimonio;
¢) €l nombre de la parte o persona a quien se da, y cuando corresponda, ademas, debera establecerse por qué contrato
se expide 0 a que inmueble servira de titulo;
d) lamencion de expedir el testimonio al amparo de o dispuesto en laley N° 16.266;
e) e destinatario y lafinalidad parala que se remite;
f) el lugar y lafecha de expedicion;
g) lafirmaelectrénica avanzada del Escribano.




Titulo 11

Certificados notariales electr 6nicos
Art, 311.- Los Escribanos Publicos podran expedir certificados notariales el ectronicos con €l objeto de:
a) acreditar la existencia de situaciones juridicas, actos o hechos, conocidos ciertamente por e autorizante, o que le
justifican mediante documentos publicos o privados que le exhiban o compulse;
b) autenticar simultaneamente €l hecho del otorgamiento y suscripcién de documentos electrénicos; autenticar la
ratificacion del contenido de documentos suscritos el ectroni camente con anterioridad.
Art. 312.- En los casos que expresa el articulo 311 literal a), rige en lo pertinente lo dispuesto en € articulo 249 de
esta reglamentacion.
Art. 313.- En los casos que expresa el articulo 311 literal b), los otorgantes suscribiran el documento que se certifica
con su firmaelectronica avanzaday el Escribano debera cumplir los siguientes requisitos de hecho y de mencion:
a) los otorgantes que requieren la certificacion se individualizaran conforme alo dispuesto en € articulo 130;
b) se identificaran por conocimiento personal, o en su defecto mediante la cédula de identidad, o s no fuera posible
con otro documento oficial identificatorio;
c) e Escribano les leerd el documento y recabara su otorgamiento, aplicando, en lo procedente, lo dispuesto en los
articulos 150 y siguientes.
Art. 314.- En los casos que expresa el articulo 311 literal c), el Escribano debera cumplir los siguientes requisitos de
hecho y de mencién:
a) los otorgantes del documento se individualizaran conforme alo dispuesto en el articulo 130 y declararan el lugar y
lafecha en que aquél fue otorgado y suscrito;
b) se identificaran por conocimiento personal, o en su defecto mediante la cédula de identidad, o s no fuera posible
con otro documento oficial identificatorio;
c) €l Escribano leera e documento a los otorgantes y éstos deberan ratificar su contenido y reconocer haber suscrito
€lectronicamente el mismo, aplicando en lo procedente lo dispuesto en los articulos 150 y siguientes;
d) previalecturadel certificado, los otorgantes lo suscribiran con sus firmas electronicas avanzadas y €l Escribano lo
autorizarade igual forma.
Art, 315.- En las situaciones previstas en d art. 311 literales b) y c) el Escribano debera cerciorarse que |os otorgantes
utilizan € dispositivo del cual son titulares, que los certificados digitales de los firmantes son validos y se encuentran
vigentes. Solo podra intervenir si le es expresamente requerida su actuacion debiendo resultar €l requerimiento del
documento o mencionarse en la certificacion.
Art. 316.- Todo certificado notarial electronico contendra: a) los nombres y apellidos de la persona u organismo que
ha solicitado su expedicion; b) el destinatario y la finalidad parala que se expide; €) €l lugar y la fecha de expedicion;
d) lafirmaelectronica avanzada del Escribano.
2°.- Disponer que la presente entrara en vigenciael 1° de junio de 2015.-
3°.- Comuniquese.-"

ACORDADA 7832 — PRORROGA DE COMPETENCIA DEL JUZGADO LETRADO DE PRIMERA
INSTANCIA DE LASPIEDRASDE 7° TURNO

En Montevideo, a los cinco dias del mes de febrero de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak, -Presidente-, Jorge Ruibal Pino y Jorge
Larrieux, con laasistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por la Acordada n° 7820 de diecisiete de setiembre de dos mil catorce se declar6 constituido e Juzgado
Letrado de Primera Instancia de Las Piedras de 7° turno y en su art. 2° establecié que € mismo
actuaria exclusivamente en todos | os asuntos de su competencia que se iniciaren a partir de la fecha de
su congtitucion y hasta el dia 24 de diciembre de 2014;

I1) que los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Las Piedras de 5° y 6° turnos soportan ain un importante
volumen de trabgjo y el similar de 7° turno, no ha llegado a la equiparacién de asuntos en tramite con
aquellos;

I11) que razones de equidad y de mejor servicio hacen aconsejable prorrogar la exclusividad de este Ultimo, lo
que fuerainformado favorablemente por Divisién Servicios Inspectivos;

ATENTO: alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucion de la
Republicay 55 num. 6 delaLey n° 15.750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Prorroégase |la competencia de exclusividad, asignada por el art. 2° de la Acordada n° 7820 de 17 de setiembre de
2014 a Juzgado Letrado de Primera Instancia de Las Piedras de 7° turno, desde € 25 de diciembre de 2014 hasta €
31 dejuliode 2015..-
2°.- Comuniquese.-



ACORDADA 7833 - ALZADA EN MATERIA CONCURSAL —Ver Acordadas 7643y 7370

En Montevideo, a los dos dias del mes de marzo de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Ruiba Pino, Jorge
Larrieux, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que la Acordada n° 7643 de once de febrero de 2009 dispuso que los recursos de apelacion de las
sentencias de primera instancia dictadas por los Juzgados Letrados de Concursos de Primer y Segundo turnos, sean
atendidos por el Tribunal de Apelaciones en o Civil de Segundo turno;

1) que por Acordada n® 7670 se resolvié ampliar la competencia establecida en la Acordada n® 7643 a los
recursos de apelacion de las sentencias dictadas por todos los Juzgados L etrados de Primera Instancia del Interior
competentes en materia concursal;

111) que esta Corporacion entiende necesario la sustitucion del Tribunal de Apelaciones en lo Civil de 2°
turno por otro, competente en la misma materia, disponiendo a tales efectos la realizacion de un sorteo;

ATENTO:

alo expuesto y establecido en los articulos 239 num. 2 de la Constitucion de la Replblicay 55 ord. 6° dela

Ley n° 15.750 de 24 de junio de 1985 y 257 delaLey n° 18.357 de 23 de octubre de 2008;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUEL VE:

1°.- Que a partir del 1° de abril de 2015 los recursos de apelacion contra las sentencias de primera instancia dictadas
por los Juzgados Letrados de Concurso de Primer y Segundo turno y por los Juzgados L etrados de Primera Instancia
del Interior competentes en materia concursal, serén atendidos por €l Tribunal de Apelaciones en lo Civil de Séptimo
turno.-
2°.- Dicho Tribunal seraliberado del doble niimero de expedientes provenientes de otras materias.-
3°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7834 - Fede Erratas M onto L eyes N°s. 15.750, 16.462 y 18.572 — Ver Acordada 7826

En Montevideo, alos cuatro dias del mes de marzo de dos mil quince, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Ruibal Pino, Jorge
Larrieux, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que por Acordada no 7826 de 22 de octubre de 2014 se establecieron los valores a que refieren las
normas de laLey n° 15.750 de 24 de junio de 1985, art. 128 delaLey le 16.462 de 11 de enero de 1994 y art. 19 dela
Ley n° 18.572 de 13 de setiembre de 2009;

11) que se padeci6 error material en uno de los valores establecidos, en €l literal g) siendo correcto € monto
que figuraen letras, por lo cual donde dice $ 60.000 deberiadecir $ 62.000;

ATENTO:

alo dispuesto por los articulos 239 ordina 2° de la Constitucién de la Replblica, 50 delaLey le 15.750 de
24 dejunio de 1985y 321 delaLey n° 15.903 de 10 de noviembre de 1987;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE:

1°.- Modificar € literal g) del articulo 1° dela Acordada n® 7826 el que quedara redactado de la siguiente forma: "g)
superior a$ 62.000 (pesos uruguayos sesentay dos mil) y hasta $ 270.000 (pesos uruguayos doscientos setenta mil),
|os mencionados en € inciso 2° dd articulo 74;
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7836 - Fede Erratas M onto Leyesn°®s. 15.750, 16.462 y 18372 —Ver Acordadas 7826 y 7834

En Montevideo, alos veinte dias del mes de abril de dos mil quince, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Ruibal Pino, Jorge
Larrieux, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que por Acordada n® 7826 de 22 de octubre de 2014 se establecieron los valores a que refieren las normas
delalLey n°15.750 de 24 de junio de 1985, art. 128 delaLey n° 16.462 de 11 de enero de 1994 y art. 19 delaLey n°
18.572 de 13 de setiembre de 2009;

1) que por Acordada n° 7834 de 4 de marzo de 2014, se modifico €l litera g) del articulo 1°.- de la
Acordadan°® 7826;

111) que se padeci6 error material en uno de los valores establecidos, en el mencionado literal g);



ATENTO:

alo dispuesto por los articulos 239 ordinal 2° de la Constitucién de la Republica, 50 delaLey n° 15.750 de
24 dejunio de 1985y 321 delaLey n? 15.903 de 10 de noviembre de 1987;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE:

1°. - Modificar € literal g) del articulo 1°.- de la Acordada n° 7826 € que quedara redactado de la siguiente forma:
"g) superior a $ 120.000 (pesos uruguayos ciento veinte mil) y hasta $ 270.000 (pesos uruguayos doscientos setenta
mil), los mencionados en el inciso 2° del articulo 74;" .-
2°.- Dgjar sin efecto la Acordadan® 7834.-
3°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7837 — OFICINA CENTRAL DE NOTIFICACIONESY ALGUACILATOS - Procedimientos
dela Acordada 7405 arts. 4°y 8°

En Montevideo, alos veintisiete dias del mes de abril de dos mil quince, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Ruibal Pino, Jorge T.
Larrieux, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero,

DIJO:

1) que por Acordada n® 7405 de 3 de noviembre de 2000, se aprobd la organizacion y reglamentacion dela
Seccion Alguacilatos, dependiente de la Oficina Central de Notificaciones;

11) que se presento peticion esgrimiendo que la actual Oficina Central de Notificacionesy Alguacilatos no
tramita intimaciones de pago cuando estan dirigidas a " ocupantes’, en supuestos en los que € original arrendatario de
un inmuebl e con destino a casa-habitacion regido por €l estatuto arrendaticio, hubiere fallecido, esgrimiendo que las
mismas deben promoverse contra el difunto y sus sucesores en forma genérica;

111) que € art. 20 del Decreto Ley n° 14.219 dispone que "En €l casos de fallecimiento del arrendatario y no
habiéndose operado la cesion prevista en la presente disposicion, para gercitar las acciones que correspondan
conforme a la presente ley, sera vdlida la citacion y emplazamiento a los ocupantes, sin necesidad de ser
individualizados, notificandose en la finca arrendada’;

1V) que por otro lado, la Acordada n° 7405 exige, a los efectos de la intimacion de pago de aquileres, la
individualizacion (nombre y apellido) y direccion del destinatario de ladiligencia;

V) conforme alo resefiado, se plantea un problema de colisién de dos normas (Ley y Acordada) debiendo
resolverse haciendo primar laregla de mayor jerarquia;

ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por el articulo 239 ordina 2° de la Constitucién de la Replblica;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Establecer que en los procedimientos reglados por los arts.4 a 8 de la Acordada n°® 7.405 de 3 de noviembre de
2000, la Oficina Central de Notificacionesy Alguacilatos (OCNyA) debera aceptar que en la diligencia se identifique
en forma genérica a los destinatarios de la misma, dejando constancia, si lo estima pertinente, de la omisién de
consignar nombre, apellido y direccion. Todo €llo sin perjuicio de considerar su validez por parte del Magistrado
actuante en € procedimiento jurisdiccional:

2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7838 - Modifica Acordada 7787 - REGLAMENTO PARA LA PROVISION DE CARGOS CON
PERSONAS CON DISCAPACIDAD

En Montevideo, a los seis dias de mes de mayo de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Ruiba Pino, Jorge
Larrieux, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por Acordada n° 7787 de 18 de diciembre de 2013 se aprobd el Reglamento para la provision de
cargos con personas discapacitadas;

1) que lamencionada Acordada fue puesta en conocimiento de la Oficina Nacional del Servicio Civil;

I11) que asimismo se recibieron sugerencias del Asesor Legal del Programa Nacional de Discapacidad del
Ministerio de Desarrollo Socia en cuanto a que deberia corregirse la redaccion de aguellos articulos que refieren a
personas discapacitadas, donde deberia decirse personas con discapacidad;

1V) que corresponderia por tanto dictar nuevamente el Reglamento parala provision de cargos con personas
con discapacidad;

ATENTO:

alodispuesto enlalLey n° 18.651, en e art. 9delalLey n° 18.719, en el art. 413 delaLey no 18.362, en las
Acordadas nos. 7737, 7772, 7773, 7775, arts. 7, 8, y 28 y ss. del Reglamento General de Oficinas Judiciales, arts. 34,
35, 36y 51 de la Acordadan® 7525;



LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1° Aprobar @ presente REGLAMENTO PARA LA PROVISION DE CARGOS CON PERSONAS CON
DISCAPACIDAD, que a continuacion se transcribe:
Art. 1°.- Se considera con discapacidad a toda persona que padezca o presente una alteracion funcional permanente o
prolongada, fisica (motriz, sensorial, organica, visceral) o mental (intelectual y/o psiquica) que en relacion a su edad
y medio socia implique desventajas considerables para su integracion-familiar, social, educacional o labora (art. 2°
Ley 18.651).
Art. 2°.- El presente reglamento serd aplicable a la provisién de cargos con personas con discapacidad, en
cumplimiento con el articulo 49 de la Ley 18.651 de 19/2/2010, que reinan las condiciones de idoneidad para €l
cargo, excluyéndose las vacantes referidas a los cargos que legalmente o por la funcién que cumplen, requieran cierta
aptitud fisica.
Art. 3°.- La obligacién de ocupar personas con discapacidad, que reinan las condiciones de idoneidad para € cargo,
no sera inferior a 4% de las vacantes. Dicha obligacion refiere al menos a la cantidad de cargos y funciones
contratadas, sin perjuicio de ser aplicable también al monto del crédito presupuestario correspondiente a las mismas,
si fuere mas beneficioso para las personas amparadas por la ley que se reglamenta. En e primer caso, el calculo del
4% de las vacantes a ocupar por personas con discapacidad, se determinara sobre la suma total de las que se
produzcan en el organismo. Cuando por aplicacion de dicho porcentaje resulte una cifra inferior a la unidad, pero
igual o mayor alamitad de lamisma, se redondeara ala cantidad superior.
Art. 4°.- En caso que la Administracion optare por aplicar un porcentaje no inferior a 4% del monto del crédito
presupuestario correspondiente a las vacantes, dicho monto se transferira a efectos de proveer cargos o funciones
contratadas con personas con discapacidad, de acuerdo a procedimiento previsto en el art. 9 del presente.
Art. 5°.- A los efectos de la aplicacion del porcentaje estipulado en |os articul os precedentes, se consideran vacantes a
todas aquellas situaciones originadas en cualquier circunstancia que determinen el cese definitivo del vinculo
funcional.
Art. 6°.- Anuamente se informara a la Oficina Nacional del Servicio Civil la cantidad de vacantes que se hayan
generado y provisto en el afio y semestralmente debera indicarse también el nimero de personas con discapacidad
ingresadas, con precision de la discapacidad que tengan y e cargo ocupado.
Art. 7°.- Las personas que presenten discapacidad - de acuerdo con lo definido en €l articulo 2° de laLey n° 18.651-
gue quieran acogerse a los beneficios de dicha ley deberan inscribirse en € Registro de Personas con Discapacidad
gue funciona en la Comisién Nacional Honoraria Registro de Personas con Discapacidad. (art. 768 delaley n° 16.736
de 5 de enero de 1966)
Art. 8°.- A efectos de proceder a la designaciéon de conformidad con lo dispuesto en art. 49 de la Ley 18.651 de
19/2/2010, debera hacerse un llamado a aspirantes, en el que sélo podran participar aquellas personas que acrediten
estar inscritas en €l Registro de Personas con Discapacidad (art. 49 inciso quinto de laley n° 18.651) que funcionaen
la orbita de la Comisién Nacional Honoraria de la Discapacidad (art. 768 de la Ley n° 16.736 de 5/1/1996), a
momento del Ilamado. Asimismo debera agregar € dictamen sobre la discapacidad expedido por € Ministerio de
Desarrollo Socia en coordinacion con € Ministerio de Salud Piblica (art. 49 inciso sexto de Ley n° 18.651), con
indicacion expresa de las tareas que puede o no redlizar, si la discapacidad es permanente y €l plazo de validez de la
certificacion, a cuyo vencimiento debera realizarse una nueva eval uacion.
Art. 9°.- El procedimiento para la provision de los cargos que surgieren al amparo de lo dispuesto por laley que se
reglamenta, serd el concurso de méritos y antecedentes, de oposicion y méritos o el sorteo, seglin las caracteristicas
del cargo a proveer, debiendo especificar claramente la descripcion y los perfiles necesarios de los cargos a ser
cubiertos. Dichainformacion se remitird ala Comisién Nacional Honoraria de la. Discapacidad que podra asesorar y
aconssgjar, en un plazo maximo de 60 dias, las medidas convenientes en todos |os aspectos que se planteen a respecto
y proponer las adaptaciones que estime necesarias para llevar adelante las pruebas en caso de seleccion por concurso
(art. 51 literal F Ley nro 18.651).
Art. 10°.- Los requisitos de idoneidad para cada cargo, serén establecidos en las bases incluidas en € llamado a
concurso o sorteo, de acuerdo a las recomendaciones redizadas por la Comision Nacional Honoraria de la
Discapacidad.
Art. 11°.- El llamado a Concurso, debera publicarse en dos diarios de difusién nacional durante tres dias, con
indicacion del lugar y horario donde se encuentran las bases respectivas y los requisitos del procedimiento, con una
antelacion minima de 30 dias de la fecha de la realizacion. Asimismo se debera publicar € llamado a concurso y sus
bases en medios de difusién eectrénica.
El primer y dltimo giemplar de |as publicaciones escritas debera ser adjuntados al respectivo expediente.
Art. 12°.- La Comisién Nacional Honoraria de la Discapacidad actuara coordinadamente con Divisién Recursos
Humanos, a los efectos dar a Ilamado la més amplia difusion posible (art. 51 literal G Ley 18.651). Esta Ultima
oficina debera velar por la adecuada colocacion de la persona con discapacidad en € puesto de trabgjo (art. 51 literal
H Ley 18.651).
Art. 13°.- La Administracion debera tener en cuenta los instructivos y las directivas que emanen de la Oficina
Nacional del Servicio Civil, dictadas a los efectos del efectivo cumplimiento de lo dispuesto en €l art. 51 literal 1-de
laLey 18.651-.
2°- Remitase para su conocimiento ala Oficina Nacional del Servicio Civil.-
3°- Comuniquese.-



ACORDADA 7839 —MODIFICA ACORDADA 7342 SOBRE HONORES FUNEBRES

En Montevideo, a los seis dias de mes de mayo de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Ruiba Pino, Jorge
Larrieux, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

gue la Corporacion considera conveniente proceder a la modificacion de la Acordada n® 7342, en lo que
refiere alos honores flinebres en caso de fallecimiento de ex-Ministros de la Suprema Corte de Justicia;
ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,
RESUEL VE:

1°.- Modificar el numera 11° de la Acordada n® 7342 de 21 de noviembre de 1997, € que quedara redactado de la
siguiente manera
"12°.- Ex-Ministros de la Suprema Corte de Justicia se rendiran los siguientes honores:

a) Asistencia al velatorio y a sepelio por el Sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, o por quien
este designe para representarlo, asistido por el Secretario Letrado.-
b) Participacion del deceso por la prensa.-
c) Envio de ofrendafloral .-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7840 —EJECUCION Y VIGILANCIA DE LA PENA - -

En Montevideo, a los dieciséis dias del mes de junio de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por |os sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Larrieux, Ricardo C. Pérez
Manrique y Felipe Hounie Sanchez y, con la asistencia de su Prosecretario Letrado Doctor Carlos F. Alles Fabricio;
DIJO

que la creacion de los dos nuevos juzgados de eecucion, determina la necesidad de adecuar la
reglamentacion de |as obligaciones contenidas en la Acordada n® 7696 de 4 de febrero de 2011, alareaidad actual,
en que las tareas de vigilancia de la gjecucién en materia penal, cuya trascendencia es innecesario resaltar, en cuanto
implican actuar la norma garantista contenida en € art. 26 de la Constitucion de la Republica, recaen en los dos
juzgados referidos, asi como en los Juzgados Especiaizados en Crimen Organizado y en los Juzgados Letrados de
Primera Instanciadel Interior con competencia en materiapenal; ddl interior del pais;
ATENTO:

alo expuesto y lo establecido en € articulo 239 num. 2 de la Constitucion de la Republicay 55 ord. 6° dela
Ley no 15750;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Las obligaciones impuestas por el Cédigo del Proceso Penal a los Juzgados L etrados de Primera Instancia en lo
Penal de Montevideo, en sus articulos 316 y 317, deberan ser asumidas por los Sefiores Jueces Letrados en lo Pend
de Ejecucion, los Sefiores Jueces Letrados Especializados en Crimen Organizado, y los Sefiores Jueces L etrados con
competencia penal del interior
2°,. Respecto alavigilancia de los expedientes deberan actuar de conformidad alo dispuesto en la Acordada n® 7696,
interviniendo en la coordinacién y Organizacion las respectivas Oficinas Actuarias
3° Comuniquese

ACORDADA 7841 - PROTOCOL O DE ACTUACION, SUPERVISION Y CONTRALOR —BASE DE
JURISPRUDENCIA NACIONAL

En Montevideo, a los dieseis dias del mes de julio de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores. Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Larrieux, Ricardo C.
Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare
Romero;
DIJO:

VISTOS:

estas actuaciones relativas a " Protocolo de actuacién, supervision y contralor” para € ingreso de
sentencias a la Base de Jurisprudencia Nacional;
CONSIDERANDO:

1) que la Comisién del Convenio con Francia acorde a lo dispuesto por esta Corporacién, oportunamente,
redact6 un “Protocolo de actuacion, supervision y contralor”, a efectos de que se ingresen en debida forma los
insumos necesarios para que pueda funcionar en forma Optimala Base de datos de Jurisprudencia Nacional;



1) que por Acordada n° 7650 de fecha 8 de junio de 2009 se aprobo €l protocolo propuesto, € cua se
encuentra en vigencia hasta esta fecha;

I11) que la Comision del Convenio con Francia entiende, que con €l transcurso del tiempo, el desarrollo de
la base de datos impone modificar € protocolo vigente y redacté uno nuevo en sustitucién del mismo;

1V) que esta Corporacion estima procedente aprobar € nuevo “Protocolo de Actuacion” redactado por la
Comision;
ATENTO:

alo expuesto y de conformidad con lo establecido por €l art. 239 de la Constitucion de la Repiblica;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:
1°.- Dgase sin efecto € "Protocolo de actuacion, supervision y contralor” aprobado por la Acordadan® 7650.-
2°- Apruébase € nuevo “Protocolo de actuacion, supervision y contralor” redactado por la Comision del Convenio
con Francia, el que a continuacion se transcribe:
PROTOCOL O DE ACTUACION
BASE DE JURISPRUDENCIA NACIONAL
PROTOCOL O PARA EL INGRESO DE LASSENTENCIAS

L- INFORMACION A INGRESAR EN EL PROPIO JUZGADO/TRIBUNAL:
DATOSA INGRESAR POR LOS SECRETARIOSLETRADOS O ACTUARIOS

A) Calificacion de la importancia de |a sentencia para la Jurisprudencia (Alta, Media o0 Bgja), lo que sera
definido por el Juez Ministro redactor de la sentencia, conforme alas pautas que a continuacién se establecen.
CRITERIOS DE SELECCION
I) Prioridad Alta

Decisiones que signifique aplicacion de una normativa nueva.

1. Sentencias que impliquen cambio o variante en latendencia jurisprudencial.

2. Sentencias que se apartan de la jurisprudencia mayoritaria, en forma aidlada (tanto de primera como de
segundainstancia).

3. Decisiones particularmente fundadas en cuestiones sobre las que hay discusién doctrinaria.

4. Casos de actualidad.

5. Decisiones en las que se explica una nocién o término juridico.

6. Decisiones que presenten un interés juridico en particular. Ejemplos. cuando se expone un principio de
derecho que crea un precedente juridico; o cuando €l método de interpretacion utilizado conduce a una aplicacion
inusitada de una regla de derecho a un conjunto de hechos; o una tendencia jurisprudencia en la estimacion de los
hechos; o una nueva préctica procesal .

7. Casos en que no existe otra sentencia sobre €l tema.

8. Casos en los que existe una situacion de hecho que esrara.

9. Posicion contraria alas decisiones de la Suprema Corte de Justicia en materia del Recurso de Casacion.

10. Decisiones que contienen datos cuantificados que pueden ser interesantes para otra sentencia futura:

11. Cuando provienen de tribunales que por su ubicacién geogréfica trate temas especificos. Ejemplo;
frontera, rurales, etc..-

I1) Prioridad M edia

Se trata de un criterio residual, que comprende las sentencias, que en principio podrian calificarse en la
categoria "baja"; sin embargo, procede su inclusion en la Base de Jurisprudencia Nacional, en ciertas circunstancias,
no taxativas, aviade gemplo:

Las que se pronuncian sobre un aspecto especifico, no central en forma diferente, fundada en normativa
reciente 0 en doctrina o interpretaci 6n innovadora:

Las que analizan los hechos juridicamente rel evantes, con una profundidad significativa.

Y, en general, aquellas cuyo contenido explicito, puede resultar de un interés informativo tal, que trasciende
el de las partes del conflicto especifico, atendiendo al interés general, de los usuarios de la Base de Jurisprudencia
Nacional, en cualquiera de los roles, que cumplan.

I11) Prioridad Baja (Excluidas de la Base de Jurisprudencia. Se las define en forma no taxativa y
exclusivamente con la finalidad de identificarlas para su no incor poracién).

Soluciones repetitivas o banales.

Decisiones en las que el objeto del juicio es sblo numérico entre las partes, sin interés juridico general.
Suponen aplicacion pura y/o ssimple de la ley, no implican mas que datos numéricos y no expresan en el texto
criteriosjuridicos.

Decisiones que no contienen desarrollos en sus fundamentos, remitiéndose a otras ya emitidas. Utilizan
formulas estéandar o clausulas de pura forma, debiendo actualizarlas cada 3 afios, salvo modificacion legidativa

Decisiones con ausencia de relacion de hechos que haga inviable su interpretacion concreta en relacion a
algun tema por esa razén o, cuando sdlo se aplica una norma sin consideraciones sobre los hechos, situacién que
implique la misma conclusion.

B)) La Suprema Corte de Justiciay los Tribunales de Apelacion ingresaran ala Base de Jurisprudencia los
fallos calificados como de altay media prioridad.

Los Juzgados Letrados de Primera Instancia ingresaran, exclusivamente a la Base de Jurisprudencia, los
fallos de afta prioridad los que deberan representar @ menos un porcentaje aproximado a 20% de las sentencias
dictadas en € afio.

C) En € caso de sentencias seleccionadas con prioridad alta se deber&:



- Indicar las estructuras juridicas a la que se aplica la sentencia y descriptores especificos de la decision
para cada rama de la estructura sel eccionada.

- En & campo "Descripcion” deben agregarse, Unicamente, aguellos términos que, sin estar comprendidos
en laestructura, resulten imprescindibles para busguedas de jurisprudencia o que se estime relevante incluir afuturo.

- Redlizar un resumen de. Hechos, EI mismo debe reflgjar el contenido de la sentencia incorporando
aquellos calificados que determinen el pronunciamiento, ya sean del capitulo de hechos o de los resultandos.

D) Datos identificatorios que podran ser completados mediante del egacion a funcionarios:

* NUmero de sentencia/Afio.

* |dentificacion Unicadel expediente (NUmero de ficha).

* Fechade la sentencia.

* Materia (s).

* Tipo de sentencia (Definitiva o Interlocutoria).

* Procedimiento.

* Texto de lasentencia.

* Oficina.

* Magistrado/s firmante/s.

* Ministro redactor en su caso.

* Ministro discorde (si 1o hubiera).

* Validacion de la notificacion atodas | as partes.

E) A quien le corresponde ingresar cada informacion segun lo que se detalla més adelante tiene asociada la
responsabilidad de asegurar la completitud de ésta, asi como que lamisma sea la correcta.

2.- ACTIVIDAD DE JURISPRUDENCIA DE TRIBUNALESY JUZGADOS.

2.a) Verificar que los datos materiales sean correctos y completos y en su defecto devolver la informacién
a Juzgado/Tribunal para corregirlay/o completarla.

2.b) Ocultar datos sensibles, conforme alalegislacion vigente.

2.c) Disponer la publicacion de la sentencia.

3.- PLAZOSPARA EL CUMPLIMIENTO DE LASOBLIGACIONESY CONTROLES.

3.9) Los Secretarios de los Tribunales y los Actuarios de |os Juzgados L etrados, deberan ingresar a sistema
lainformacion referida en el numeral primero del presente “protocolo de actuacion”, indefectiblemente dentro de los
5 dias habiles posteriores ala tltima notificacion alas partes.

3.b) Jurisprudencia de Tribunales y Juzgados dispondra del plazo de diez dias habiles para cumplir las
tareas asu cargo y publicar la sentencia o devolverlaala Sede para subsanar defectos.

3.c) En caso que Jurisprudencia de Tribunales y Juzgados devuelva las sentencias por alguna omisién o
defecto, los Secretarios 0 Actuarios contardn con un plazo de diez dias hébiles para corregir o completar la
informacién y devolverlas a Jurisprudencia que contara, en este caso, con un plazo de cinco dias habiles para su
publicacion.

3.d) Divisién Servicios Inspectivos dispondra, a través del sistema, de acceso directo a los relacionados de
la Base de datos de Jurisprudencia de los Tribunales de Apelaciones y Juzgados Letrados, munido de los cuales
controlara el cumplimiento de este reglamento en cada inspeccion que se practique, [o que sera contenido obligatorio
de los informes que realicen los inspectores, o a demanda, tanto de las autoridades como de la Comisién del
Convenio con Francia. Asimismo, dado que la Base de Jurisprudencia Nacional almacena informacion detallada
sobre la actividad de cada una de las Sedes en € tratamiento de lainformacién volcada a dicha Base de datos, podran
realizarse cruzamientos de informacion con |os sistemas de gestidn disponibles a efecto de controlar € cumplimiento
de los parametros numéricos y de calidad esperados.

4.- RESPONSABILIDAD FUNCIONAL.

El incumplimiento de las tareas mencionadas en este Protocolo constituira falta grave en € servicio y
generara responsabilidad funcional alas personas encargadas de redlizarlas.
5.- DISPOSICIONES TRANSITORIAS.

5.a) Atento a deficiencias constatadas en la incorporacion de sentencias a la Base de datos se reitera a los
Sres. Secretarios € estricto cumplimiento de lo dispuesto en la Acordada 7581.

5.b) La Comisién del Convenio con Francia queda facultada para estimar la oportuna conveniencia de ir
incorporando los distintos juzgados a la Base de datos, acercade lo cua informard ala Corporacién, individualizando
las sedes.

5.c) La Comisién Convenio con Francia disefiara y los Departamento de Informacion y Documentacion
Judicial y Jurisprudencia de Tribunales gjecutaran planes de capacitacion, los que seran comunicados oportunamente,
paradar inicio alaincorporacion de sentencias de los Juzgados L etrados a la Base de Jurisprudencia Nacional.

5.d) La Divisién Servicios Inspectivos tomara debida nota de o dispuesto en el numeral tercero de este
protocolo (PLAZOS Y CONTROLES) a sus efectos. Asimismo, realizara unainspeccion de todo €l sistema operativo
de la Base Naciona de Jurisprudencia en e mes de febrero de 2017, a fin de evaluar €l grado de cumplimiento de la
presente Acordada.-

5.6) Laformade ingresar datos prevista en € presente protocolo de actuacion comenzara aregir a partir de
lanotificacion de la presente Acordada. Para los Juzgados Letrados de Montevideo, €l ingreso sefialado, comenzara a
partir de las sentencias dictadas en €l afio 2016.-

20.- Comuniquese.-"



ACORDADA 7842 — REGLAMENTO DE CALIFICACIONES, ASCENSOS E INGRESOS, ESCALAFON
Vi1, DEFENSA PUBLICA

En Montevideo, a los dieciséis dias del mes de julio de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak Gonzdlez -Presidente-, Jorge Larrieux
Rodriguez, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez y, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que por Acordada n°® 7728 se aprobd el Reglamento de Calificaciones, Ascensos e Ingresos de los
Directores de Defensorias Publicas, Defensores Publicos y Procuradores;

I1) que en virtud de la experiencia recogida en los concursos reaizados, se entiende necesario redlizar
algunas modificaciones a mismo;
ATENTO: alo expuesto

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:
1°.- Aprobar el nuevo Reglamento de Calificaciones, Ascensos e Ingresos, que se aplicard a todos los Directores de
Defensorias PUblicas, Defensores Pablicos y Procuradores, y que a continuacion se transcribe:
CAPITULO
Articulo 1.- (Ambito de aplicacion). Las disposiciones del presente Reglamento se aplicaran atodos |os Directores de
Defensorias Publicas, Defensores Publicos y Procuradores.-
CAPITULO Il -CALIFICACIONES
Articulo 2.- De conformidad con lo dispuesto por Acordada n° 7525, de 20 de agosto de 2004, la calificacion es €
procedimiento reglado, por € cua la Suprema Corte de Justicia evalla € desempefio de los Directores de
Defensorias Plblicas, Defensores Publicos y Procuradores, en €l cumplimiento de los deberes del cargo presupuestal
o funcion contratada del cual son titulares.-
SECCION | - Directores de Defensor fas Plblicas, Defensor es Pablicos de la Capital y Procuradores
Articulo 3- La calificacion de los Directores de Defensorias Plblicas, de los Defensores Publicos de la Capita y de
los Procuradores se realizard de acuerdo con lo previsto por los arts. 2 a 28 de la Acordada n° 7525, de 20 de agosto
de 2004.-
El informe previsto por el art. 3° de dicha Acordada respecto de los Defensores Piblicos de la Capital y Procuradores
de Montevideo serarealizado por el Director de la Defensoria en la cual desempefien funciones. Los Procuradores de
Interior serén evaluados por e Defensor del Interior que gerza la superintendencia administrativa en € afio
correspondiente.
Respecto de los Directores de Defensorias Plblicas, € referido informe ser& confeccionado por € Director Nacional
de Defensorias Publicas.-
SECCION Il - Defensor es Pablicos del Interior
Articulo 4.- El Director Nacional de Defensorias Piblicas, o quien le subrogue temporalmente, realizara un informe
primario sobre la actuacién funcional de cada uno de los Sres. Defensores Pablicos del Interior, a 31 de diciembre de
cada afio (art. 3 Acordada n° 7525). Dicho informe se remitira al Tribuna de Cadlificaciones antes del dia 10 de
febrero siguiente (art. 4 Acordada n° 7525). El mencionado Tribunal mantendrd, respecto de los Defensores Piblicos
del Interior, todas las atribuciones y facultades que surgen del los arts. 4 a28 de la Acordada 7525.-
Articulo 5.- El informe de actuacion funcional referira a desempefio de cada Defensor con relacion a cada uno de los
factores previstos en € articulo 100 de la Acordada n® 7525.-
Articulo 6.- A losfines delas cdificaciones, la Direccidn Nacional de la Defensa Publica debera valerse del resultado
de las inspecciones que hubiera realizado la Division Servicios Inspectivos. En caso de duda, o de no ser proxima en
el tiempo lainspeccion, se faculta ala Direccion Nacional de la Defensa Publica para que pueda solicitar a Division
Servicios Inspectivos larealizacién de nuevas inspecciones.-
Articulo 7.- A los efectos de | as calificaciones, también deberan considerarse los datos estadisticos correspondientes a
laactividad de cada Defensor Piblico.-
CAPITULO Il - ASCENSOS

SECCION | - A Director de Defensoria Publica
Articulo 8.- Acorde con lo establecido en € articulo 398 de la Ley n° 17.930 de 19 de diciembre de 2005, se
considera ascenso del Defensor Publico de la Capital, del Secretario |1 Abogado de Defensor, y del Defensor del
Interior, la promocién delos mismos al cargo de Director de Defensoria Publica.-
Articulo 9.- A efectos de acceder al cargo de Director de Defensoria Publica, se realizard un concurso de antecedentes
y méritos, a que podran acceder todos aquellos que ocupen uno de los cargos mencionados en € articulo anterior,
con una antigtiedad minima de 8 afios de desempefio en €l escalafén:-
Articulo 10.- En la evaluacion de los aspirantes actuara un Tribunal integrado por tres miembros, dos de los cuales
seran propuestos por DINADEF y designados por la Suprema Corte de Justicia y € tercero elegido por los
concursantes.-
Articulo 11.- El Tribuna evaluaralos siguientes factores:
a) Actuacion funciona: calificaciones consolidadas de los 2 dltimos afios; informes inspectivos, informes de
Magistrados;, informes de DINADEF.
b) Capacitacion: cursos técnicos, universitarios y/o de postgrado en el pais o en el extranjero, los que serén evaluados
en atencion a su contenido y duracién.-
¢) Antigliedad: con un maximo del 10% del puntaje total del concurso.



- 1 punto por cada afio en € cargo actua: computada en afios completos al 31 de diciembre del afio anterior a del
Ilamado;
- 0,75 punto por cada afio en el cargo anterior,
- 0,50 punto por cada afio en el escalafén 'y previo a cargo anterior;
- 0,30 punto por cada afio en otro escalafén profesional del Poder Judicial.
Articulo 12.- Los aspirantes deberéan ademés pasar por una instancia de Evaluacion Psicolaboral y Entrevista con €
Tribunal .-
Articulo 13.- El Tribunal elevard ala Suprema Corte de Justicia la terna de quienes obtuvieron los primeros lugares
en laevaluacion, quién en definitiva escogera al candidato mésidéneo.-
Articulo 14.- Los dos Defensores Publicos de la terna mencionada en € articulo anterior que no resultaren
designados, podran acceder, si la Corporacion lo estima pertinente, a las nuevas vacantes que se produjeren en el
futuro, siempre que entre la eleccion del concursante y la nueva vacante de Director de una Defensoria afin en la
materia, no hubieran transcurrido més de 2 afos.-
SECCION |l -A Defensor Piblico dela Capital
Articulo 15.- Acorde con lo establecido en € articulo 398 de la Ley n° 17.930 de 19 de diciembre de 2005, se
considera ascenso del Defensor Publico del Interior la promocion del mismo a cargo de Defensor Pdblico de la
Capital .-
Articulo 16.- A efectos de acceder al cargo de Defensor Publico de la Capital se realizard concurso de antecedentes y
méritos, entre aquellos Defensores Publicos de Interior con una antigliedad minima de 2 afios en € desempefio del
cargo.-
Articulo 17.- En la evaluacion de los aspirantes actuara un Tribunal integrado por tres miembros, dos de los cuales
seran propuestos por DINADEF y designados por la Suprema Corte de Justicia y € tercero elegido por los
concursantes.-
Articulo 18.- El Tribunal evaluaralos siguientes factores:
a) Actuacién funcional: calificaciones consolidadas de los 2 Ultimos afios; informes inspectivos; informes de
magistrados; informes de DINADEF.
b) Capacitacion: cursos técnicos, universitarios y/o de postgrado en el pais o en el extranjero, los que seran evaluados
en atencion a su contenido y duracion.
¢) Antigliedad: con un maximo del 10% del pontaje total del concurso, computada en afios completos a 31 de
diciembre del afio anterior a del llamado;
- 1 punto por cada afio en el cargo actual;
- 0,75 punto por cada afio en el cargo anterior;
- 0,50 punto por cada afio en otro escalafén profesional del Poder Judicial .-
SECCION |11 — A Defensor Publico del Interior
Articulo 19,- Acorde con lo establecido en €l art. 135 de laLey n° 16.462, tendran preferencia los Procuradores del
Poder Judicial que posean titulo de abogado.-

CAPITULO IV - INGRESOS
Seccion | - Defensor Publico del Interior
Articulo 20.- Seran requisitos para 16a participacion en €l [lamado a Concurso Abierto:
* Titulo de Abogado o Doctor en Derecho.
* Ciudadania uruguaya.
* Hasta 50 afios de edad a fin del plazo de inscripcion.
* 4 ahos de recibido.
* No més de 6 examenes reprobados.
* Permanecer durante 2 afios como minimo en la Defensoria donde sea designado por primeravez.-
* Contrato a término por seis meses, en los que se redizara una evaluacion definitiva -de las aptitudes para €l
desempefio del cargo, por parte del Director Nacional de Defensorias Publicas en consulta con € Defensor Plblico
del Interior que gjerzala superintendencia administrativa correspondiente.-
Articulo 21.- En la evaluacién de los aspirantes actuara un Tribunal integrado por tres miembros, propuestos por
DINADEF y designados por la Suprema Corte> de Justicia.-
Articulo 22.- Parael caso que la cantidad de aspirantes supere limites razonables ajuicio del Tribunal, se procedera a
una preseleccion por escolaridad, entre quienes no sean funcionarios judiciales, de formatal de llevar su nimero ala
cantidad de 100 postulantes con quienes continuard el del proceso de seleccion.
Para el caso que la cantidad de aspirantes; funcionarios judiciales, supere limites razonables, también se efectuard,
entre ellos, una presel eccidn por escolaridad.-
Articulo 23,- El Tribunal evaluara entre otros los siguientes factores: escolaridad, estudios cursados, trabajos
publicados, experiencia profesional, experiencia en el Poder Judicial, etc..
Quienes obtengan un 50% del puntaje que oportunamente se asigne a esos factores continuaran en e proceso de
seleccion.-
Articulo 24.- Los aspirantes antes mencionados deberan realizar un curso de capacitacion técnica.
A tales efectos la organizacion del curso, preparacion de programas, pautas de evaluacién, propuesta de docentes y
evaluacion de la prueba de suficiencia, estaran a cargo del CEJU, la Comision Asesora en Capacitacion integrada por
e Director de DINADEF y los sefiores Directores de cada Defensoria Plblica y un delegado de la Asociacion de
Defensores de Oficio del Uruguay.
Culminado € dictado de los cursos, |os participantes deberan rendir una prueba de suficiencia.
Continuaran en el proceso de sel eccion aguellos aspirantes que hubieran superado esta prueba de suficiencia.-
Articulo 25.- El proceso de seleccion continuara con una evaluacion psicolaboral y entrevista con e Tribunal -



Articulo 26.- Los aspirantes, funcionarios judiciales recibiran un 10% (diez por ciento) adiciona a puntaje obtenido.-
Articulo 27.- Cumplidas las instancias previamente detalladas, se confeccionara la némina de candidatos que han
cumplido con los requisitos prescritos, la que tendra una vigencia de 2 afios a partir de su homologacion.-
Seccion || — Procuradores
Articulo 28.- Seran requisitos parala participacion en el [lamado a Concurso Abierto:
* Titulo de Procurador, con 3 (tres) afios de obtencién del mismo. Siendo indispensable € juramento correspondiente,
previo aladesignacion.
* Ciudadania uruguaya.
* Hasta 50 afios de edad a fin del plazo de inscripcion.
* No més de 4 examenes reprobados.
Articulo 29.- Para € caso que la cantidad de aspirantes externos supere limites razonables, se procedera a una
preseleccidn por escolaridad, 10 que debera ser expresamente previsto en las bases.
Para el caso que la cantidad de aspirantes, funcionarios judiciaes, supere limites razonables, también se efectuard,
entre ellos, una presel eccidn por escolaridad.-

CAPITULOV - DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 30.- La Suprema Corte de Justicia, conjuntamente con la convocatoria a concurso, designara a los
integrantes del Tribunal, quienes en un plazo no superior a diez dias elevaran a consideracion de la Corporacion €
proyecto de bases y/o puntgjes a asignar a cada uno de los conceptos que serén eval uados.-
Articulo 31.- Los Tribunales resolveran por mayoria simple de sus integrantes (art. 58 Acordada n® 7525),
Articulo 32.- Los actos administrativos dictados por los diferentes Tribunales podran ser impugnados de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 317 de la Constitucion de la Republicay disposiciones legales vigentes.-
Articulo 33.- En todo caso no previsto especificamente en este instrumento, regira e Reglamento de Calificaciones y
Ascensos aprobado por Acordadan® 7525.-
2°.- Der6gase la Acordadan® 7728.-
3°.- Comuniquese.-"

ACORDADA 7843 — PROCURADORES DEL SERVICIO DE ABOGACIA DE LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

En Montevideo, a los veinte dias del mes de julio de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak Gonzdlez -Presidente-, Jorge Larrieux
Rodriguez, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez y, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que & Servicio de Abogacia es una oficinainterna de la Suprema Corte de Justicia;

1) que los Procuradores que desempefian su funcion en el Servicio de Abogacia integran el escalafon VII
del Inciso 16, Poder Judicial, "Defensa Pdblica’;

I11) que corresponde incluir a los funcionarios que desempefian cargos de Procurador o colaboran en
funciones de procuracién, en e régimen de la Defensa Plblica, en cuanto a la incompatibilidad para gjercer su
profesion de acuerdo alo dispuesto en los articulos 252 de la Constitucion de la Republicay 402 delaLey n° 17.930;
ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Los Procuradores del Servicio de Abogaciay los funcionarios colaboradores en procuracion y mientras dure
la misma, no podran gercer su profesion de Procurador y/o Abogado en asuntos judiciales de materia contencioso
administrativa de reparacién; cobro de pesos contra la Administracion y cuando una de las partes sea una persona
publica estatal .-

2°.- Los Procuradores o funcionarios colaboradores en procuracion del Servicio de Abogacia, que ostentan el
titulo de Escribano, no podran tramitar ni intervenir de cualquier modo gerciendo su profesion de Escribano en
asuntos judiciales de materia contencioso administrativa de reparacion; cobro de pesos contra la Administracion y
cuando una de las partes sea una persona publica estatal .

No quedan comprendidos dentro de esta prohibicion laincorporacion de expedientes judiciales alos testimonios
notariales, poderes para pleitos, certificados, etc., cuando los mismos no sean una actuacion directa en dichos
asuntos.-

3°.- En todo lo demés y en relacién a cargo de Procurador o el desempefio del mismo en e Servicio de
Abogacia, regiralo dispuesto en los articulos 134 delaLey n° 16.002, 135 delalLey n° 16.462y 398 y 399 delaLey
n° 17.930 y Acordadas n°. 7421, 7058 y 7060.-

4°.- Comuniquese.



ACORDADA 7844 — MODIFICA LOS ARTS. 171 Y 179 DEL REGLAMENTO GENERAL DE OFICINAS
JUDICIALES

En Montevideo, a los veintidds dias del mes de junio de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak Gonzdlez -Presidente-, Jorge Larrieux
Rodriguez, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez y, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por Acordada N° 6805 de 24 de junio de 1985 se declaré vigente el Reglamento General de Oficinas
Judiciaes;

1) que se entiende necesario realizar algunas modificaciones al mismo, en € marco de lapoliticade Meora
en la Gestion de Recursos Humanos;
ATENTO: alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE:

1°.- Derogar € numeral VI del articulo 171 del Reglamento General de Oficinas Judiciales.-

2°.- Modificar € articulo 179 del mencionado Reglamento, que quedara redactado de la siguiente manera:

"En todas |as reparticiones del Poder Judicial, se registrarala asistencia de los funcionarios, utilizando relojes de
control, libros de asistencia y otros procedimientos aceptados. Sélo quedaran excluidos de este control los Sefiores
Magistrados.

Los cargos que se enuncian a continuacion estaran exceptuados del control de asistencia, debiendo registrar su
presencia diariamente; Director General y Sub Directores Generales de los Servicios Administrativos, Director
Nacional de Defensorias Publicas, Director General del Instituto Técnico Forense, Directores de Division, Directores
de Defensoria, Director del Servicio de Abogacia de la SCJ, Choferes asignados a servicio de los Sefiores Ministros
y de los Sefiores Jueces L etrados de Primera Instancia en lo Penal

La Direccion General de los Servicios Administrativos, reglamentard € contralor y vigilancia de los
procedimientos de control, asi como las situaciones especiales y no previstas en la presente.-

Comuniquese.

ACORDADA 7845 — CREACION DEL JUZGADO DE PAZ DEPARTAMENTAL DE MALDONADO DE 4°
TURNO

En Montevideo, alos veintisiete dias del mes de julio de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por |os sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge Larrieux, Ricardo C. Pérez
Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO
1) que resulta necesario poner en funcionamiento un Juzgado de Paz Departamental con competencia
exclusiva en materia de conciliacion y con las funciones de Registro de Estado Civil en la ciudad de Maldonado;
I1) que a tales efectos y contando con las facultades necesarias para ello, la Suprema Corte de Justicia
adoptara las medidas del caso;
ATENTO:
alo expuesto y alo dispuesto por los arts. 239 num. 2' y 255 de la Constitucion de la Republica, y 55 num. 6 de la
Ley n° 15.750 de 24 de junio de 1985;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Créase apartir del 29 dejulio de 2015 e Juzgado de Paz Departamental de Maldonado de 4° turno.-

2°.- Der6gase la Acordada n® 7809 de 23 de junio de 2014.-

3°.- El Juzgado que se crea tendra competencia exclusiva en materia de conciliacion y de Oficinadel Registro de
Estado Civil .-

4° .- Tendrala misma jurisdiccién que los Juzgados de Paz Departamentales de Maldonado de 1°, 2'y 3' turnos.-

5°.- Los procedimientos en materia de conciliacion que estuvieren en tramite en los Juzgados de Paz
Departamentales de Maldonado de 1°, 2° y 3° turnos continuaran hasta su finalizacién en el Juzgado en que se radican
y se archivaran en |os mismos,

6°.- En caso de subrogacion, los Magistrados competentes serén por su orden los Jueces de Paz Departamentales
de Maldonado de 1°, 2° y 3° turnos respectivamente, por turnos decenal es.-

7°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos, la realizacién de los procedimientos
necesarios para €l efectivo cumplimiento de lo dispuesto en la presenté—

8°.- Hagase saber ala Contaduria General de laNacion, ala Asamblea General y al Ministerio del Interior.

9°.- Comuniquese.



ACORDADA 7846 —AMPLIA LA ACORDADA 7134 —DILIGENCIAMIENTO DE OFICIOSO
EXHORTOSLIBRADOS POR TRIBUNALESY OFICINASDE LA REPUBLICA, ASI
COMO DE CARTASROGATORIAS PROVENIENTESDEL EXTERIOR

En Montevideo, alos veintinueve dias del mes de julio de dos mil quince, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak Gonzélez -Presidente-, Jorge Larrieux
Rodriguez, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez y, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que por Acordada 7.134 se estableci6 el régimen de turnos para € diligenciamiento de oficios o exhortos
librados por Tribunalesy Oficinas de la Republica, asi como de cartas rogatorias provenientes del exterior;

I1) que ante algunos inconvenientes en la interpretacion y aplicacion de la misma se entiende necesario
realizar algunas precisiones a respecto;

I11) que esta Corporacion estima necesario ampliar la Acordada n° 7.134, dgjandolo asentado en ese
sentido;
ATENTO: alo expuesto, y lo dispuesto por el art. 239, num.2 de la Constitucién de la Republica;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:

1°.- Ampliar la Acordada n° 7134 en los siguientes términos. Tratandose de cartas rogatorias provenientes del
extranjero, ya sea tramitadas via Suprema Corte de Justicia o via Autoridad Central de Cooperacion Juridica
Internacional, serédn competentes para conocer en ellas, aplicando € criterio sefidlado anteriormente, las Sedes que
estén de turno seguin la planilla de turnos correspondiente a afio de recibidas las mismas, ya sea en la Suprema Corte
de Justicia 0 en Autoridad Central de Cooperacion Juridica Internacional, sin importar si se recibio en el Juzgado en
otro afio.-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7847 — PLAN ESTRATEGI CO 2015-2024

En Montevideo, alos veintisiete dias del mes de agosto de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak Gonzdlez -Presidente-, Jorge Larrieux
Rodriguez, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez y, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que & proceso de Planificacion Estratégicaen el. Poder Judicia seinicio en e afio 2002 y desde entonces
se han fijado y alcanzado metas que van desde la apertura de Juzgados en todo € pais, la gecucién eficiente del
presupuesto obtenido, la concrecion de importantes inversiones en infraestructura edilicia e informética y la
capacitacion de funcionarios, entre otras;

1) que con €l objetivo de fortalecer y profundizar este proceso, la Suprema Corte de Justicia se planted
como objetivo elaborar un "Plan Estratégico 2015-2024" que establecieralavision, los valoresy los € es transversales
gue deberian orientar los servicios de la Administracion de Justicia, y que determinara las acciones estratégicas a
desarrollar para alcanzarlos dentro de un periodo establecido de diez afios;

111) que hacia fines del afio 2014 y hasta mayo del afio 2015 diversos integrantes del Poder Judicial de todo
¢ pais (190 personas entre autoridades y funcionarios), asi como representantes de la Sociedad Civil, agremiaciones
de profesionales y camaras de empresarios, participaron de Jornadas de Planificacion Estratégica y Talleres de
Discusion, de dénde surgieron losinsumos fundamental es para la el aboracion del Plan Estratégico mencionado;

IV) que en las jornadas mencionadas se procur6 obtener una mayor comprension sobre la mision del Poder
Judicial y cémo la venia cumpliendo, identificando los principal es requerimientos de |os usuarios internos y externos
del servicio, conocer sus aspectos positivos, falencias y desafios, y definir: las acciones que deberian orientar la
gestion hacia el futuro deseado;

V) que es voluntad de esta Corporacion atribuir valor de Acordada a documento resultante dé las Jornadas
de Planificacion Estratégica llevadas a cabo, € que cuenta con la descripcion de la Mision, la Vision, y los Valores
institucionales asi como los Ejes Transversales que orientaran la accion del Poder Judicia en los proximos 10 afios, y
establece los Objetivos Estratégicos, las Lineas de Accidn, Indicadoresy Metas a cumplir;

ATENTO: alo expuesto;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°- Declarar con valor de Acordada € Plan Estratégico 2015-2024, € que se considera parte integrante de la
presente.-
2°.- Comuniquese,
Nota: El Plan Estratégico 2015-2024 se encuentra disponible en la pagina web del Poder Judicia



ACORDADA 7848 — REGIMEN DE FORMACION CONTINUA DE DE MAGISTRADOS

En Montevideo, alos veintitn dias del mes de setiembre de dos mil quince, estando en audienciala Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge Chediak Gonzédlez -Presidente-, Ricardo C. Pérez
Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez Rosso y, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor
Fernando Tovagliare Romero;

DIJO

1) que tal como lo establece e Codigo de Etica Judicial Iberoamericano, aprobado por Acordada de la
Suprema Corte de Justician® 7688 del 28de julio de 2010:

"... La exigencia de conocimiento y de capacitacién permanente de |os jueces tiene como fundamento el
derecho de losjusticiables y de la sociedad en general a obtener un servicio de calidad (art. 28).

La formacion continuada, durante todo el gercicio de la funcion judicial, se encuentra estrechamente
vinculada a la obligacién de motivar las decisiones con razones juridicamente validas, aptas para justificarlas (art.
18).

La obligaciéon de formacion continuada de los jueces se extiende tanto a las materias especificamente
juridicas como a los saberes y técnicas que puedan favorecer el mejor cumplimiento de las funciones judiciales. (art.
30).

El juez debe mantener una actitud de activa colaboracién en todas las actividades conducentes a la
formacion judicial. ..." (art. 33);

1) que en similar sentido, en el Plan Estratégico 2015-2024 elaborado con la participacion de funcionarios
de los diferentes escalafones del Poder Judicia de todo €l pais (magistrados, defensores, funcionarios administrativos,
técnicos, etc.) asi como representantes de la sociedad civil y de agremiaciones de profesionales, se pauté como Linea
Estratégica: "Establecer una politica de capacitacion inicial y permanente, donde incidan las calificaciones
obtenidas en los cursos para el desarrollo dela carrera judicial.... Dicha politica deber&: considerar capacitaciones
previas a cambios o reformas a implementarse, prever distintas modalidades de dictado propendiendo a la
descentralizacion y medir € impacto generado en los capacitados. |mplementar cursos de capacitacion en caso de
cambio de materia y capacitacion por materia a jueces suplentes. ".(ver ‘objetivo estratégico 1.1');

I11) que, en ese contexto, se estima procedente aprobar el un régimen de capacitacion, a fin de mejorar el
impacto de la formacion continua de los Magistrados en todo e pais, optimizando por este medio la calidad del
servicio brindado al justiciable;

ATENTO:
alo expuesto;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°- Aprobar el siguiente REGIMEN DE CAPACITACION DE FORMACION CONTINUA:

1— OBLIGATORIEDAD.

1.1 - En el marco de cumplimiento del deber de capacitacién profesional, todos los Jueces de Paz y Jueces
L etrados deberan cumplir obligatoriamente 20 horas anuales de capacitacion.

1.2 - El o los cursos serén ofrecidos en dos ediciones anuales para facilitar la participacion de todos los
jueces.

1.3 - El incumplimiento de este deber, sin causa justificada, se considerard un demérito a evaluar por la
Suprema Corte de Justicia y se comunicara a sus efectos, a la Comision Asesora para Ascensos y Traslados de
Magistrados.

2- DISENO DE LOS CURSOS.

2.1 - El listado de “Cursos de Formacion Continua Obligatoria’ seré elaborado, para cada gjercicio anud,
en primera instancia por la Comision Directiva del Centro de Estudios Judiciales del Uruguay, a propuesta de sus
miembros o de la Direccion.

2.2 - LaComision Directivadel C.E.J.U. consultara alos Sres. Ministros de los Tribunales de Apelaciones,
en relacion a las principales cuestiones que estiman conveniente desarrollar la capacitacion, debiendo los Sres.
Ministros responder ala consultaformulada en un plazo de treinta dias, bajo apercibimiento de incurrir en falta grave
parael caso de omision. Dicha consultano seravinculante.

2.3 - Confeccionado € programa de cursos, la Comision Directivadel C.E.J.U. lo sometera a la aprobacion
de la Suprema Corte de Justicia antes del 30 de noviembre de cada afio, a fin de asegurar la debida publicidad de la
propuesta de capacitacion durante el mes de febrero del siguiente afio.

3- CARGA HORARIA ANUAL MINIMA.

3.1 - El curso se acreditard como realizado con un 80% de asistencias alas clases dictadas.

3.2 - Lasinasistencias por razones de fuerza mayor debidamente acreditadas podran ser justificadas por la
Comision Directivadel CEJU. Lainasistencia justificada se considerara como media falta.

3.3 - Laparticipacion de un magistrado en calidad de docente en los cursos obligatorios, con asistencia del
80% de las clases dictadas, se asmilara, a los efectos del presente régimen, a la aprobacion de dicho curso con
pontaje. maximo.

4-EVALUACION DEL DESEMPERNO EN LOS CURSOS.

4.1 - Los cursos integraran en su disefio, un régimen de evaluacion que sera opcional parael cursante.

4.2 - Consistira en una prueba final, propuesta por los docentes del curso, en horario adicional a del curso.
Dicha prueba deberd consistir, de regla, en la resolucion de un caso, sin perjuicio de tomarse en cuenta, s
correspondiere, el nimero, la calidad y la oportunidad de las participaciones del magistrado durante el desarrollo del
Curso.



4.3 - Para € caso de disconformidad con resultado de la evaluacién, € cursante podra recurrir € fallo
docente ante la Comisién Directivadel CEJU.

4.4 - El recurso ante dicho 6rgano se deberainterponer en el plazo de seis dias habiles a contar del siguiente
ala comunicacién de las calificaciones, se sustanciara con un traslado por igual término alos docentes y se resolvera
en un plazo de quince dias corridos y perentorios.

4.5 - La decision de la Comision Directiva del C.E.J.U. podra ser impugnada ante la Suprema Corte de
Justicia. Y en tal caso, € recurso deberd interponerse ante la propia Comision Directiva en € plazo de seis dias
habiles a contar del siguiente a la notificacion de la resolucién; y elevado a la Corte, se resolvera en un plazo de
quince dias corridos y perentorios.

4.6 - Lanota minima de aprobacién es seis (6), en la escala de calificaciones de cero (0) a doce (12).

4.7 - Se establece la siguiente escala de méritos de uno a cinco puntos, generados por cada curso realizado
en cumplimiento del régimen de capacitacion obligatoria:

a) Solo concurrenciaa curso de participacion obligatoria: 1 punto.

b) Aprobacion del curso con pontaje minimo 6: 3 puntos.

c) Aprobacién del curso con puntaje entre 7 y 9: 4 puntos.

d) Aprobacion del curso con pontaje entre 10 y 12: 5 puntos.

4.8 - A fin de cada afio, €l Centro de Estudios Judiciales elevard ala Suprema Corte de Justicia el listado de
Jueces que generaron méritos por capacitacion obligatoria, con las precisiones y detalles necesarios, dando cuenta en
su caso, de los Jueces que no aprobaron los cursos. Y elevard asimismo un listado de aquellos Jueces que no
cumplieron con la carga horaria minima de formacién continua anual, alos efectos previstosen €l art. 1.3.

5- FORMACION OBLIGATORIA DE ACTUALIZACION EN CASOS DE PASAJE DE GRADO.

5.1 - Lainclusion de un magistrado en la Lista de Ascensos y Traslados de la. Comision Asesora de la
S.C.J. en lamateria, le supondrala obligacion de, concurrir por Unica vez, mientras se mantenga o reitere su inclusion
en dicha lista, a un Curso Obligatorio de Pasgje de Grado cuya temética se fijard en atencion al cargo a que pueda
aspirar a ascender.

5.2 - El cumplimiento de esta carga dara por satisfecha su obligacion anual de formacién continua, en €
ano que se lleve a cabo esa capacitacion de actualizacion.

6 - FORMACION OBLIGATORIA DE ACTUALIZACION PARA TODOS LOS MAGISTRADOS
EN CASOSDE CAMBIOS TRASCENDENTESEN LA NORMATIVA EXISTENTE.

En este caso, los cursos, cuya carga horaria se determinard en funcion de la temética a abordar, seran
obligatorios para todos los magistrados de todos los grados y materias involucrados, lo cual se determinara en cada
hipotesis.

7-FORMACION OBLIGATORIA EN CASO DE CAMBIO DE MATERIA.

Los destinatarios de estos cursos serdn aquellos magistrados que hayan sido trasladados o ascendidos a
Grganos jurisdiccional es cuya competencia en razén de materia no estuviere comprendida dentro de la del 6rgano del
cua eran titulares.

8 - FORMACION OBLIGATORIA PARA JUECES DESIGNADOS SIN HABER CURSADO LA
FORMACION INICIAL.

En este caso, deberan cursar € Plan de Estudios especialmente disefiado para la hipétesis, teniendo en
cuenta que | os destinatarios ya se encuentran en funciones como magistrados.

9 - INCIDENCIA DEL EJERCICIO DE LA DOCENCIA Y CONCURRENCIA A ACTIVIDADES
DE CAPACITACION AJENAS AL PODER JUDICIAL.

Toda otra actividad de capacitacion por fuera de las mencionadas se valorara en aplicacion de lo previsto
por la Acordada n° 7772 de 20 de agosto de 2013: "La capacitacion deberd ser apreciada tomando en cuenta €
gercicio de la docencia en e “Centro de Estudios Judiciales’, o en materia juridica a nivel universitario, la
participacion en los cursos impartidos en el “ Centro de Estudios Judiciales’ , en cursos para graduados o en cursos
de posgrado en materia juridica de nivel universitario o similar; y la participacion y desempefio en la Comisiones o
grupos de trabajo que tengan como cometido una mejora de la gestion, eficiencia y prestacion del servicio, las
investigaciones y/o publicaciones cientificas y € gercicio de cargos en € Ministerio Publico en la Defensoria de
Oficio ... ".

2°.- Comuniquese,"

ACORDADA 7849 —ELEVACION DE CATEGO,RI'A DEL JUZGADO DE PAZ DE LA 4TA. SECCION
JUDICIAL DE PAYSANDU

En Montevideo, a los cinco dias del mes de octubre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.
Pérez Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario L etrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;
DIJO

1) que por Ley te 19.323 de 9 de junio de 2015, se dispuso e€levar a la categoria de ciudad a Villa
Quebracho, situada en 1a 43 Seccion Judicial del departamento de PaysandU;

I1) que de acuerdo a lo dispuesto en € articulo 526 de la Ley n° 15.809 de 8 de abril de 1986, cuando un
centro poblado sea declarado por ley como ciudad, el Juzgado respectivo pasara a tener la categoria de Juzgado de
Paz de Ciudad;



ATENTO: alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Constitucion

delaRepublica, 55 nal. 6 delalLey n° 15.750 y 526 delaLey n° 15.8009;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Declarar que se ha operado la elevacién de categoria, a Juzgado de Paz de Ciudad, del Juzgado de Paz de la 4°
Seccion Judicial del departamento de Paysand( a partir de la entrada en vigenciade laLey n° 19.323.-
2°- Hagase saber ala Contaduria General delaNacion y ala Asamblea General -
3°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7850 - EQUIPOS TECNICOS MULTIDISCIPLINARIOS DEL INTERIOR — SOLICITUD DE
PERICIAS—Ver Acordada 7810

En Montevideo, a los diecinueve dias del mes de octubre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.
Pérez Manrique, y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que por Acordadan® 7226 de 18 de abril de 1994 se regul6 la solicitud de pericias a cumplirse en la sede
central del Instituto Técnico Forense en Montevideo;

1) que por Acordada 7810 de 17 de julio de 2014 se amplié e ambito de actuacion de los peritos del
Instituto Técnico Forense, asi como se preciso lo relativo a las materias y procedimientos a seguir en las solicitudes
de pericias;

111) que se entiende indispensable hacer extensiva la Acordada mencionada en el numera anterior a los
peritos actuantes en €l resto del pais;
ATENTO:
alo expuesto;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Sera aplicable a los integrantes de los Equipos Técnicos Multidisciplinarios del Interior, todo o dispuesto por la
Acordada 7810 de 17 dejulio de 2014,-
2°: Conumiquese.-"

ACORDADA 7851 - MODIFICACION DEL ART 4° DE LA ACORDADA 7829 (REGLAMENTO DE
INDUMENTARIA) Ver Acordada 7829

En Montevideo, a los diecinueve dias del mes de octubre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte

de Justicia, integrada por |os sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak, -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.

Pérez Manrique y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO

1) que por Acordada n° 7829 se aprobd € reglamento en relacion a la indumentaria apropiada para
comparecer alos actos dispuestos por los servicios de Justicia;

I1) que & Colegio de Abogados del Uruguay realiza determinadas observaciones a texto de la misma,
solicitando €l correspondiente gjuste en laredaccion;

I11) que esta Corporacién entiende que son de recibo las sugerencias en cuanto a la modificacion del
articulo 49,

ATENTO:
alo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por €l art. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republicay
alo establecido en el articulo 55 num. 6) delaLey n° 15.750;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:
1°.- Modificase € articulo 4° de la Acordadan® 7829, €l que quedara redactado de la siguiente forma:

"Art. 4°.- Quienes a concurrir ante los tribunales no cumplan con lo establecido anteriormente, serén
advertidos y obligados a componer su indumentaria antes del acto programado o, en caso de que no haya tiempo
material para ejecutar dicha medida, € magistrado podra autorizar excepcionamente la asistencia o fijar nueva
fecha."
2°.- Comuniquese

ACORDADA 7852 - MODIFICA ART. 4° AP. 2 DE LA ACORDADA 6995 - PROCEDIMIENTO
DISCIPLINARIO —ELIMINA REQUISITO DE FIRMA LETRADA —Ver Acordada
6995 -

En Montevideo, a los diecinueve dias del mes de octubre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte

de Justicia, integrada por |os sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak, -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.

Pérez Manrique y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;
DIJO



que es conveniente eliminar el requisito de "la asistencia de firma letrada’ que € articulo 4 apartado 2 dela
Acordada n° 6995, prevé como necesario (entre otros) para poder formularse denuncia ante la Suprema Corte de
Justicia por parte de cualquier persona, y sin €l cual, seglin € articulo 6, apartado ¢ de la citada Acordada, no se le
puede dar ingreso;
ATENTO: alo expuesto,

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°. Eliminar del articulo 4, apartado 2 de la Acordada n° 6995, el requisito previsto: "...con asistencia de firma
letrada...” .-
2°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7853 — SUPRESION DEL JUZGADO DE PAZ DEPARTAMENTAL DE LA CAPITAL DE 16°
TURNO

En Montevideo, alos cuatro dias del mes de noviembre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.
Pérez Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que en la Capital, la Justicia de Paz Departamental esta atendida por treintay un Juzgados;

11) que de acuerdo alos datos estadisticos y a las inspecciones realizadas en los mismos, en la actualidad, la
demanda requerida en esta competencia, puede ser atendida por menos Magistrados sin que eso impligue perjuicio en
el servicio;

I11) que la existencia de macro-oficinas ha demostrado la inconveniencia para la prestacion del servicio
siendo necesaria la separacion de las mismas teniendo cada una, un maximo de dos turnos;

1V) que resulta necesario racionalizar €l servicio de justicia con |0s recursos existentes;

V) que la Suprema Corte de Justicié adoptara las medidas necesarias para € cumplimiento de la funcién
jurisdiccional procurando unamejor prestacion del servicio;

ATENTO:

alo expuesto y lo dispuesto por los articulos 239 num. 2° de la Constitucion de la Republicay 55 ord. 6° de

laLey n° 15.750 de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE

1°.- Suprimir el Juzgado de Paz Departamental de la Capital de 16° turno apartir del 10 de noviembre de 2015.-
2°.- Separar la Oficina de los Juzgados de Paz Departamentales de la Capital de 12°, 14° y 15° turnos, la que se
conformard, junto con el similar de 17° turno, en dos Oficinas y funcionaran a partir de 10 de noviembre de 2015 de
lasiguiente manera:
A) Juzgados de Paz Departamentales de la Capital de 12° y 17° turnos;
B) Juzgados de Paz Departamental es de la Capital de 14° y 15° turnos:-
3°- Los expedientes que se encuentren en tramite en el Juzgado suprimido, se remitiran a la Oficina de Recepcion y
Distribucién de Asuntos (ORDA), la que los distribuira en forma aleatoria entre los treinta turnos restantes. Para su
cumplimiento, la Oficina Actuaria de 12° y 17° turnos le remitira los expedientes de la sede suprimida de 16° turno
en un plazo maximo de 60 dias desde la supresion. Al vencimiento del plazo la ORDA comunicad a Divisién
Planeamiento y Presupuesto la cantidad de expedientes adjudicados a cada turno.-
4°- LaOficina Actuaria del Juzgado de Paz conformado debera enviar ala Division Planeamiento y Presupuesto, por
correo o viafax, en € plazo de 5 dias: @) € Impreso de Mdédulo de Estadisticas del Sistema de Gestion (SGJ) 2015, a
la fecha del cierre ddl juzgado correspondiente. b) el Relacionado de Audiencias correspondiente al periodo 1° de
enero de 2015 a 9 de noviembre, en € Unico impreso de los doce meses (no debiendo enviarse la impresién de
causas de suspension de audiencias) y €) completar €l formulario de la Circular 178/2014, con el Conteo Manual de
Expedientes en Tramite alafecha del cese del juzgado de Paz Departamental de la Capital de 16° turno.
5°.-El archivo y documentacién perteneciente a la sede suprimida, permaneceran en la oficina dd Juzgado de Paz
Departamental de la Capital de 17° turno para su resguardo, en calidad de depositaria.
6°.- Las facultades a que refiere la Acordada n°® 7147 serén gercidas durante € afio 2015 en las Sedes de 12° y 17°
turnos por e Magistrado de 17° turno y en las Sedes de 14° y 15° turnos por € Magistrado que la detenta,
continuando luego en forma anual y rotativa, tal como lo dispone lareferida acordada.-
7°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios para laimplantacion efectiva del nuevo régimen, la redistribucion de los recursos humanos 'y el destino de
los recursos materiales de la sede suprimida.-
8°.- Comuniquese.

ACORDADA 7854 — SEPARACION DE LOSJUZGADOS LETRADOS DE PRIMERA INSTANCIA DE
MALDONADO DE 5°, 6°, 7°Y 9° TURNOS

En Montevideo, alos veintiséis dias del mes de noviembre de dos mil quince, estando en audienciala Suprema Corte
de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.



Pérez Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario L etrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;
DIJO

1) que la existencia de macro-oficinas ha demostrado lainconveniencia parala prestacion del servicio;

I1) que surge, sin lugar a dudas, la necesidad de separacion de las sedes de los Juzgados Letrados de
Primera Instancia de Maldonado de 5', 6°, 7° y 9° turnos, teniendo cada una dos turnos y funcionando en régimen de
doble despacho;
ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por los arts. 239 ord. 2° de la Constitucion de la Republicay 55 num. 6 dela
Ley n° 15.750 de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Separar la oficina de los Juzgados L etrados de Primera Instancia de Madonado de 5°, 6°, 7° y 9° turnos los que
funcionaran apartir del 10 de diciembre de 2015 de la siguiente manera:

a) Juzgados Letrados de Primera | nstancia de Madonado de 5° y 6° turnos;

b) Juzgados Letrados de Primera Instancia de Madonado de 7° y 9° turnos.
20.- Las Oficinas conformadas actuaréan en régimen de doble despacho, manteniendo competencia y régimen de
turnos seglin lo establecido por Acordadan® 7769 de 14 de agosto de 2013:
3°, Las facultades a que refiere la Acordada n°® 7147 seran gjercidas durante el afio 2015 en las Sedes de 5° y 6°
turnos por & Magistrado que actuamente la detenta 'y en las Sedes de 7° y 9° turnos por € Magistrado de 7° turno,
continuando luego en formaanual y rotativa.-
4°, Cométese a la Direccion Genera de los Servicios Administrativos, € cumplimiento de los procedimientos
necesarios para laimplantacion efectivadel nuevo régimen.-
5°: Comuniquese.

ACORDADA 7855 —-MODIFICA LAS ACORDADAS N° 6805 (Regl. Oficinas Judiciales), 6850, 7556y 7644.

En Montevideo, alos diez dias del mes de diciembre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge T. Larrieux -Presidente Interino-, Ricardo C. Pérez
Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que & Poder Judicial, en concordancia con las mejora de la gestion y dentro de los lineamientos que
surgen del plan estratégico aprobado, se encuentra desarrollando € control de asistencia horaria de los distintos
servicios, mediante el sistema de marca biométrica;

I1) que a la fecha se esta implementado un plan piloto por € cua progresivamente se incorporan sedes
judicides, hasta llegar a la totalidad del pais; 111) que en € marco de dicho plan piloto se plantearon distintas
situaciones que merecen ser atendidas, adecuando cuando corresponda la reglamentacién vigente;

ATENTO:
alo expuesto y alo dispuesto por € articulo 239 ordinal 2° de la Constitucion de la Republica;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1° Modificar los articulos de la Acordada n° 6805 de 24 de junio de 1985 (Reglamento Genera de Oficinas
Judiciales), que se diran, los que quedaran redactados de la siguiente manera:

Articulo 173: Todos los funcionarios quedan obligados a cumplir los horarios establecidos por la Suprema
Corte de Justicia, de acuerdo a la reglamentacion vigente conforme a la sede donde presta servicio.

Durante las horas de trabajo ningun funcionario puede abandonar la Oficina, sin previa autorizacion del jerarca,
gue solo acordara para actos de servicio o causa justificada.

Los funcionarios podran retirarse de la oficina hasta tres horas por mes por asuntos particulares, debiéndose
requerir en todos los casos la autorizacién previa del jerarca, con explicacion circunstanciada del caso y ser
registrada en los medios de control de asistencia.

Respecto de los funcionarios que por la indole de sus tareas deban cumplir sus cometidos fuera del local de la
Oficina, los jerarcas adoptaran las medidas necesarias para controlar su asistencia y labor.

Articulo 175: Los funcionarios judiciales deben cumplir integramente € horario de labor que tengan
asignado.

Toda llegada fuera del horario establecido asi como la inasistencia, se considera falta en €l servicio y da motivo a
sancion, si no es debidamente justificada bajo estricta responsabilidad del jerarca.

Aquellos que registren su entrada a la oficina donde prestan servicios luego de iniciado €l horario de labor; podran
tener tolerancia de hasta una hora acumulativa en el mes.

En casos debidamente justificados y como excepcidn, los jerarcas podran autorizar que las llegadas tardes sean
compensadas a la finalizacion de la jornada, de lo que debera dejar constancia en los registros de asistencia, sin
perjuicio de los horarios de funcionamiento de los edificios judicial es.-

2°.- Derogar €l articulo 176 dela Acordada n° 6805 de 24 dejunio de 1985.-

3°.- Madificar la Acordada n° 6850 de 16 de junio de 1988 (en lo que refiere a art. 3 del Decreto 271/80) y
derogar la Acordada n® 7556 de 2 de setiembre de 2005 disponiendo en su lugar:



Establecer que los sefiores Defensores Publicos de todo el Pais deberan asistir a su oficina un minimo de
tres horas diarias, en las que ademas, deberan atender al publico y se cumpliran en e horario de trabajo
determinado para el funcionamiento de las oficinas judiciales. El referido horario se controlara registrando entrada
y salida en los relojes de control instalados a tales efectos. El Director de la Defensoria Publica o servicio similar,
bajo su estricta responsabilidad, autorizara las excepciones que se pudieran presentan evitando la habitualidad.
Disponer que € resto de la jornada laboral los Sres. Defensores Publicos la cumpliran en la asistencia a las
audiencias y/o a los servicios que correspondan segin la materia en la que estén designados, asi como al estudio y
preparacion de los casos a su cargo. Declarase con caracter general que € régimen de horario de permanencia
minimo de los Sres. Defensores Publicos, es con independencia del régimen de dedicacion total o no en el que se
encontrare cada uno. —
4°- Modificar €l literal d) del articulo 4° dela Acordada 7.644 de 20 de febrero de 2009 que quedara redactado de
lasiguiente manera:

d) deberan permanecer en sus oficinas los dias habiles un minimo de dos horas y todas aquellas que la ley
lesimpone en su caracter de funcionarios, bajo régimen de dedicacion total. —
5°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7856 —M ODIFICA ACORDADA 7661 REFERIDA A EQUIPOSTECNICOS
MULTIDISCIPLINARIOSDEL INTERIOR DEL PAIS.

En Montevideo, alos diez dias del mes de diciembre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge T. Larrieux, -Presidente Interino-, Ricardo C. Pérez
Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero,

DIJO:

1) que por Acordada 7661 de 7 de octubre de 2009, se reglamentd la actuacion administrativay la asistencia
de las Oficinas Actuarias alos Equipos Técnicos Multidisciplinarios del interior del pais;

1) que desde su reglamentacién a la fecha se constataron aspectos e inconvenientes en e funcionamiento
gue corresponde atender;

ATENTO:
alo expuesto y alo dispuesto por € art. 239 ordinal 2° de la Constitucién de la Republica;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Incorporar alos articulos que se dirén de la Acordada 7661 de 7 de octubre de 2009, los parrafos que se
establecen a continuacion:

Articulo 1: "Las respectivas licencias no podran ser gozadas sin que previamente y con antelacién
suficiente, la sede solicite a Instituto Técnico Forense (ITF) la subrogacion para e técnico solicitante. El ITF, a
través del rea respectiva, comunicard con una antelacion no menor a 48 horas del inicio de la licencia solicitada, la
modalidad adoptada’.

Articulo 3: "Los datos estadisticos referidos anteriormente deberan ser remitidos a la finalizacion del afio
calendario, debiendo comunicar € ITF alaDireccién General de los Servicios Administrativos, no més aladel 1° de
marzo siguiente, los incumplimientos constatados. El incumplimiento de la Oficina Actuaria a las obligaciones
establecidas en este articulo sera considerado falta grave.”

Articulo 5: "Establecer que |os mencionados técnicos son funcionarios integrantes del ITF y, en tal sentido
dependen administrativamente del mismo, siendo la dependencia establecida en e articulo 1° exclusivamente, a
efectos del contralor de asistencia, licenciasy similares." .-
2°.- Establecer que el acance del articulo 5 de la Acordada 7661 comprende alos Médicos Psiquiatras Regionalesy a
cualquier otro técnico que seincorpore en el futuro alos equipos técnicos periciales.-
3°.- Comuniquese.

ACORDADA 7857 —MODIFICA LA COMPETENCIA DE LOSJUZGADOSLETRADOS DE ROSARIO
DE 1°Y 2° TURNOS

En Montevideo, a los diez dias del mes de diciembre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte de
Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge T. Larrieux, -Presidente Interino-, Ricardo C. Pérez
Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;
DIJO

1) que analizada la actividad de los Juzgados Letrados del Primera Instancia de Rosario se advierte,
particularmente, que la sede de 2° turno atiende una muy elevada demanda del servicio en materia de Violencia
Domésticay lo referente a Cédigo de laNifiez y Adolescencia;

1) que la Suprema Corte de Justicia adoptara las medidas necesarias para € cumplimiento de la funcién
jurisdiccional procurando una mejor prestacion del servicio.
ATENTO:

alo expuesto y alo dispuesto por los arts. 239 num. 2 de la Constitucion de la Republica, 55 ord. 6° dela
Ley n° 15.750, de 24 de junio de 1985,



LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE
1°.- A partir de 1° de febrero de 2016 los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Rosario de 1° y 2° turnos,
tendran la siguiente competencia:

a) € Juzgado Letrado de Primera Instancia de Rosario de 1° turno actuara exclusivamente en materia pend,
adolescentes infractores, aduana y las referentes a la Ley n° 17514 y a art. 66 del Codigo de la Nifiez y
Adolescencia;

b) e Juzgado Letrado de Primera Instancia de Rosario de 2° turno actuara exclusivamente en las materias
civil, contencioso administrativo, familiay laboral .-
2°.- La Sede de 2° turno remitira a 1° turno todos |os expedientes en tramite de las materias referentes ala Ley no
17514 y d art. 66 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia, salvo aquellos en los que se hubiere convocado a
audienciapara € dictado de sentencia.-
3° Cométese a la Direccion Generd de los Servicios Administrativos la realizacion de los procedimientos necesarios
paralaimplementacién del actual sistemay de la planillade turnos respectiva.-
4°.- Hagase saber ala Contaduria General delaNacién, ala Asamblea General y a Ministerio del Interior.-
5°.- Comuniquese,

ACORDADA 7858 — TRANSFORMACION DE LOS JUZGADOS LETRADOS DE FAMILIA DE 7°y 14°
TURNOS EN JUZGADOS LETRADOS DE FAMILIA ESPECIALIZADOSDE 7°Y 8°
TURNOS

En Montevideo, alos veintitn dias del mes de diciembre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.
Pérez Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario L etrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que impostergables razones hacen necesario actualizar permanentemente la prestacion de servicios en los
Juzgados L etrados de Primera Instancia de Familia Especializados de la Capital con €l fin de la optimizacion de los
mismos, y dado que atienden materias de alta sensibilidad socia, esta Corporacion entiende necesario y conveniente
mejorar el sistema de trabajo de dichas sedes;

1) que € informe presentado por la Comision Permanente de Seguimiento para el funcionamiento de los
Juzgados de Violencia Doméstica, propone medidas a corto plazo para mejorar los servicios de los Juzgados L etrados
de Primera | nstancia de Familia Especializados de Montevideo, dirigidos alos usuarios del Sistema de Justicia;

111) que por Acordada n°® 7647 la Suprema Corte de Justicia declard con valor de Acordada las "Reglas de
Brasilia sobre Acceso ala Justicia de las Personas en Condiciones de Vulnerabilidad” las que deberan ser seguidas,
en cuanto resulte procedente, como guia en los asuntos a que refieren;

1V) que las Reglas de Brasilia "tienen como objetivo garantizar las condiciones de acceso efectivo a la
justicia de las personas en condicion de vulnerabilidad, sin discriminaciéon alguna, englobando € conjunto de
politicas, medidas, facilidades y apoyos que permitan a dichas personas el pleno goce de los servicios del sistema
judicial”, y recomiendan laimplementacion y fortalecimiento de politicas publicas que garanticen dicho acceso;

V) que dentro de los objetivos y lineas estratégicas del Plan Estratégico para € periodo 2015-2024
aprobado por la Corporacién se propone "Mejorar la prestacién del servicio de justicia para la satisfaccion de los
usuarios' y "Mejorar la accesibilidad territorial a sistema de justicia’, asi como "Hacer efectiva la aplicacion de las
"100 Reglas de Brasilid' para acceso ala Justicia de las personas en situacion de vulnerabilidad”;

V1) la conveniencia de incrementar la cantidad de Juzgados L etrados que atienden los asuntos de violencia
domeéstica en Montevideo, dado € volumen de trabajo en los Juzgados existentes;

VII) que siendo necesario racionalizar € servicio de justicia con los recursos existentes, la Corporacion
adoptara las medidas necesarias para su concrecion y el cumplimiento de la funcién jurisdiccional procurando una
mejor prestacion del servicio;

ATENTO: alo expuesto y lo dispuesto por los arts. 239 numeral 2 de la Constitucion de la Republica, 55 num. 6 de
laLey n° 15.750 de 24 dejunio de 1985y 1° delaLey n°® 17.707;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

RESUELVE:
1°.- Transformar los Juzgados L etrados de Familia de 7° y 14° turnos en Juzgados L etrados de Familia Especializados
de 7° y 8° turnos respectivamente, los que comenzaran a funcionar € 1° de febrero de 2016, manteniendo su actual
Oficina Actuaria'y que funcionaran en régimen de oficina Gnica con doble despacho.-
2°.- Los Juzgados transformados tendran competencia dentro del departamento de Montevideo para entender en los
casos previstos por la Ley n° 17.514 y por € articulo 66 del Codigo de la Nifiez y la Adolescencia, siéndoles
aplicables todas | as disposi ciones vigentes di ctadas en dichas materias.-
3°.- Los expedientes que se encuentren en tramite a la fecha de la transformacién de estos Juzgados se remitiran ala
Oficina de Recepcion y Distribucién de Asuntos (ORDA), la que los distribuira en forma aleatoria entre | os restantes
Juzgados Letrados de Familia de Montevideo. Para su cumplimiento, la Oficina Actuaria de la nueva sede
transformada le remitira los expedientes en un plazo maximo de 60 dias desde la transformacion. Al vencimiento del
plazo la ORDA comunicard a Division Planeamiento y Presupuesto la cantidad de expedientes adjudicados a cada
turno.-



4°.- La Oficina Actuaria de los Juzgados transformados debera enviar a la Division Planeamiento y Presupuesto, por
correo o viafax e Impreso de Médulo de Estadisticas del sistema de Gestién (SGJ) 2015, alafecha del cierre de los
juzgados correspondientes.-

5°.- Los expedientes archivados y toda otra documentacién perteneciente a las sedes transformadas quedaran bajo
resguardo de la Oficina Actuaria de los Juzgados Letrados de Familia de 6° y 13° turnos, quienes oficiaran de
depositarios.-

6°.- La superintendencia administrativa de la Oficina de los nuevos Juzgados sera ejercida por los respectivos
Sefiores Magistrados en forma anual y rotativa comenzando por 7° turno.-

7°.- Los Juzgados L etrados de Primera | nstancia de Familia Especializados de 1° a 6° turnos continuaran entendiendo
en todos los asuntos que se encuentren en tramite en las respectivas sedes.-

8°.- Los Equipos Técnicos Multidisciplinarios que actualmente trabajan para los Juzgados Letrados de Familia
Especializados de 1° a 6° turnos estaran a disposicion de los Sres. Magistrados de 7° y 8° turnos en las circunstancias
gue éstos o requieran, y de acuerdo alanormativa vigente.-

9°.- Cométese a la Direccion Nacional de la Defensa Publica la reorganizacion de los Defensores Publicos existentes
para cubrir los servicios de la defensa publica en los nuevos Juzgados Letrados de Primera Instancia de Familia
Especializados.-

10°.- Cométese a la Direccion General de los Servicios Administrativos de los Servicios Administrativos la
instrumentacion de las medidas necesarias para la instal acién de los Juzgados transformados.-

11°.- Hagase saber ala Asamblea General, a Ministerio del Interior y al Ministerio Plblicoy Fiscal .-

12°.- Comuniquese.

ACORDADA 7859 — NUEVO REGIMEN DE TURNOS EN LOS JUZGADOS LETRADOS DE FAMILIA
ESPECIALIZADOSPOR LA CREACION DE 7°Y 8° TURNOS

En Montevideo, alos veintitn dias del mes de diciembre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.
Pérez Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario Letrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por Acordada n° 7858 se transformaron los Juzgados Letrados de Familia de 7° y 14° turnos en
Juzgados Letrados de Primera Instancia de Familia Especiaizados de 7° y 8° turnos;

I1) que es necesario introducir un cambio en el actual sistema de trabajo de los Juzgados Letrados de
Primera Instancia de Familia Especializados, ante el hecho de que se toma extremadamente agotador para los Sres.
Magistrados estar de turno durante todos los dias de la semana durante todo € afio, como asi 1o hicieran saber ala
Corporacion;

ATENTO:

alo expuesto y o dispuesto por los arts. 239 num. 2 de la Constitucion de la Republicay 55 num. 6 de la

Ley n° 15.750 del 24 de junio de 1985;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUEL VE:

1°.- A partir del 1° de febrero de 2016 los Juzgados Letrados de Primera Instancia de Familia Especializados de 1° a
8° turnos de Montevideo, comenzaran a trabagjar con un nuevo régimen de turno semanal, a razén de dos jueces por
turno.-
2°.- El turno para la recepcion de comunicaciones comenzara €l dia lunes a las 00:00 horas y culminara el domingo
siguiente alas 24:00 horas.-
3°.- Comenzarén: laprimera semanalas sedes de 5° y 8° turnos;

la segunda semanalas sedes de 6° y 7° turnos;

latercera semanalas sedesde 1° y 2° turnos;

la cuarta semana las sedes de 3° y 4° turnos;
4°.- Seccionales Paliciales o Unidades Especializadas en Violencia Doméstica. Los asuntos provenientes de
Ilamadas telefonicas de las Seccionales Policiales y/o Unidades Especiaizadas en Violencia Doméstica (UEVDs) se
distribuiran de la siguiente manera:

1) Los juzgados impares atenderan las llamadas telefénicas provenientes de las Séccionales Policiales y
UEV Dsimpares.

2) Los juzgados pares atenderan las llamadas telefénicas provenientes de las Seccionales Policiales y
UEVDs pares.

3) Este sistema sera rotativo a inicio de cada afio. 4) Los escritos en baranda seran derivados a juzgado
correspondiente de acuerdo ala Seccional Policial que corresponda (par o impar) conforme al domicilio de la victima
de violencia doméstica o del nifio/a o adolescente.
5°.- Evaluacion. La Comision Permanente encargada de supervisar € funcionamiento de los Juzgados Letrados de
Familia Especidizados, designada por resolucién n° 1007/12/45 de la Suprema Corte de Justicia, evauara e
funcionamiento del nuevo régimen debiendo informar a la Corporacion dentro de 120 dias a partir de la fecha de
inicio del mismo. La Comision recabara informes y podra convocar a los sefiores jueces, defensores, peritos de los
Equipos Técnicos Multidisciplinarios y funcionarios atales fines.
6°.- Encomiéndase a la Direccion Naciona de la Defensa Piblica la adopcién de medidas pertinentes para €l eficaz
funcionamiento del nuevo sistema.-



7°.- Cométese ala Direccion General de los Servicios Administrativos la elaboracion de la planilla de turno anua de
los Juzgados L etrados de Familia Especializados, de Montevideo, y lainstrumentacién de toda otra medida necesaria
paralaimplantacion del nuevo sistema.-

8°.- Queda derogada toda norma que contravenga la presente reglamentacion.-

9°: Vigencia. La presente disposicién comenzaraaregir apartir del 1° de febrero de 2016.-

10°.- Hagase saber a Ministerio del Interior y al Ministerio Pdblico y Fiscal .-

11°.- Comuniquese.-

ACORDADA 7860 — ELEVACION DE CATEGORIA DEL JUZGADO DE PAZ DE CERRO CHATO

En Montevideo, a los veintitn dias del mes de diciembre de dos mil quince, estando en audiencia la Suprema Corte
de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak -Presidente-, Jorge T. Larrieux, Ricardo C.
Pérez Manrique, Felipe Hounie Sanchez y Elena Martinez, con la asistencia de su Secretario L etrado doctor Fernando
Tovagliare Romero;

DIJO

1) que por Ley n° 19.349 de 13 de octubre de 2015, se dispuso elevar a categoria de ciudad ala Villa Cerro
Chato, situada en la 6° seccién judicial del departamento de Treintay Tres, 3° Seccion Judicial del departamento de
Floriday 8a Seccién Judicial del departamento de Durazno;

1) que de acuerdo a lo dispuesto en e articulo 526 de la Ley n° 15.809 de 8 de abril de 1986, cuando un
centro poblado sea declarado por ley como ciudad, € Juzgado respectivo pasara a tener la categoria de Juzgado de
Paz de Ciudad;

ATENTO:

a lo expuesto y de conformidad con lo dispuesto por los articulos 239 ord. 2° de la Congtitucion de la

Replblica, 55 nal. 6 delaLey n° 15.750 y 526 delaLey n° 15.809;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Declarar que se ha operado la elevacién de categoria, a Juzgado de Paz de Ciudad, del Juzgado de Paz ubicado en
Villa Cerro Chato con jurisdiccién en la 6a Seccion Judicial del departamento de Treintay Tres, 32 Seccion Judicia
del departamento de Floriday 82 Seccion Judicia del departamento de Durazno (Comunidad Geogréfica), a partir de
laentradaen vigenciadelaLey n° 19.349.-
2°.- Hagase saber ala Contaduria General de laNacion y ala Asamblea General .-
3°.- Comuniquese.-



