REPUBLICA ORIENTAL

DEL URUGUAY

CIRCULAR n"75/2615

PODERJUDICIAL  REF: ACORDADA 7841 — “Protocolo de aetuacién, supervisién y contralor” - Base de

DIRECCION GENERAL
DE LOS SERVICIOS Junspmdencia
ADMINISTRATIVOS

.- Montevideo, 20 de julio de 2015.-
A LOS SENORES JERARCAS: o N . , _

La Direccién General de los:Servicios: Adnnmstratxvos, cumple en hbrar
la presente, a fin de llevar a su conocimiento la.Acordada n° 7841, la que a continuacién se
transcribe: - |
“Acordadan 7841
En Montevideo, a los dieciseis dias del mes de julio ‘de dos mil quince, estando en audiencia
la Suprema Corte de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores Jorge O. Chediak
-Presidente-, Jorge Larrieux, Ricardo C. Pérez Manrique y Felipe Hounie Sanchez, con la

- asistencia de su Sccretario Letrado doctor Fernando Tovagliare Romero;

DLIO:
VISTOS:

estas actuaciones relativas al “Protocolo de actuacion, supervimén y. contralor”
para ¢l ingreso de sentencias a la Base de Jurisprudencia Nacional; -
CONSIDERANDO: ' :

I) que la Comisién del Convenio con Francia acorde a lo dispuesto por esta
Corporacion, oportunamente, redacté un ‘Protocolo de actuacion, supervision y contralor’, a
efectos de que se ingresen en debida forma los insumos necesarios para que pueda funcionar
en forma 6ptima la Base de datos de Jurisprudencia Nacional;

H) que por Acordada n° 7650 de fecha 8 de junio de 2009 se aprobd el
protocolo propuesto, ¢l cual se encuentra en vigencia hasta esta fecha; -

II) que la Comisidon del Convenio con Francia entiende, que con el
trancurso del tiempo, ¢l desarrollo de la base de datos impone modificar el protocolo vigente
y redactd uno nuevo en sustitucién del mismo;

1V) que esta Corporacion estima procedente aprobar ¢l nuevo ‘Protocolo
de Actuacion’ redactado por la Comision;

ATENTO:

a lo expuesto y de conformidad con lo establecido por el art. 239 de la Constitucion
de 1a Repablica; '




LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
- RESUELVE: .
1°.- Déjase sin efecto el “Protocolo de actuacion, supervision y contralor” aprobado por la
Acordada n° 7650.-
2°.- Apruébase ¢l nuevo ‘Protocole de actuacion, supervisién y contralor’ redactado por la

Comision del Convenio con Francia, el que a continuacion se transcribe:’
PROTOCOLO DE ACTUACION
BASE DE JURISPRUDENCIA NACIONAL

PROTOCOLQ PARA EL INGRESO DE LAS SENTENCIAS

1.- INFORMACION A INGRESAR EN EL PROPIO JUZGADO/TRIBUNAL:

DATOS A INGRESAR POR LOS SECRETARIOS LETRADOS O ACTUARIOS -
A) Calificacion de la importancia de la sentencia para la Jurisprudencia (Alta, Media o
Baja), lo que sera definido por el Juez Ministro redactor de la sentencia, conforme a ias pautas

que a continuacion se establecen.
CRITERIOS DE SELECCION
I) Prioridad Alta

Decisiones que signifique aplicacién de una normativa nueva.

1. Sentencias que impliquen cambio o variante en la tendencia jurisprudencial.

2. Sentencias que se apartan de la jurisprudencia mayoritaria, en forma aislada (tanto de
primera como de segunda instancia). |

3. Decisiones particularmente fundadas en cuestiones sobre las que hay discusion
doctrinaria. '

4. Casos de actualidad.

5. Decisiones en las que se explica una nocion o término juridico.

6. Decisiones que presenten un interés juridico en particular. Ejemplos: cuando se expone
un principio de derecho que crea un precedente juridico; o cuando el método de interpretacion
utilizado conduce a una aplicacién inusitada de una regla de derecho a un conjunto de hechos;
o una tendencia jurisprudencial en la estimacién de los hechos; o una nueva préctica procesal.

7. Casos en que no existe otra sentencia sobre ¢l tema.

8. Casos en los que existe una situacién de hecho que es rara.

9. Posicidn contraria a las decisiones de la Suprema Cortc de Justicia en materia del

Recurso de Casacion.
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DEL URUGUAY 10. Decisiones que contienen datos cuantificados que: pueden ser interesantes para otra

PODER JUDICIAL *  gantencia futura.
DE;FE{EI_C()CS[OSNEQ\?IVC.EI%PS‘L - 'H. Cuando provienen ‘de tribunales que por:su ubicacion geegaﬁca {rate temas
ADMINISTRATIVOS espocificos, Ejemplo; fronfers, ruralos, ctc.

II) Prioridad Media“ - S

~ "+ Se trata de un criterio residual; que comprende las sentencias, que en principio podrian
calificarse en la categoria “baja”; sin embargo, procede su inclusion en la Base de
Jurisprudencia Nacional, en ciertas circunstancias, no taxativas, a via de ejemplo:

Las que se pronuncian sobre un aspecto especifico, no central en forma diferente, fundada
en normativa reciente o en doctrina o interpretacion innovadora. -

Las que analizan los hechos juridicamente relevantes, con una profundidad significativa.

Y, en general, aquellas cuyo contenido explicito, puede resultar de un interés informativo
tal, que trasciende ¢l de las partes del conflicto especifico, atendiendo al interés general de los
usuarios de la Basc de Jurisprudencia Nacional, en cualquicra de los roles, que cumplan.

1) Prioridad Baja (Excluidas de la Base de Jurisprudencia. Se las define en forma no
taxativa y exclusivamente con Ia finalidad de identificarlas para su no incorporaciom).

Sokuciones repetitivas o banales, R

Decisiones cn Ias que cl objeto del juicio es sblo numérico entre las partes, sin interés
juridico general. Suponen aplicacion pura y/o simple de la ley, 1o mlphcan més que datos
numéricos y no expresan en ¢l texto criterios juridicos. '

Decisiones que no contienen desarrolios en sus fundamentos, remitiéndosé a otras ya
emitides. Utilizan #6rmulas estandar o c]ausulasdepuraforma,debiendoactlmhzarlascada3
afos, salvo modificacion legisiativa, '

Decisiones con aasencia de relacion ‘de hechos que haga inviable su interpretacién
concreta en relacion a algin tema por esa razdn o, cuando solo se aplica una norma sin
consideraciones sobre los heches, situacién que implique la misma conclusion:

B) La Seprerma Corte de Justlcla y los Tribunales de Apelacion ingresarén a la Base de
Jurspradeacia los Bllos calificados como de alta y media prioridad.
| Los Jurgados Letrados de Primera Instancia ingresarén, exclusivamente a la Base de
Jurispredcacia, los fallos de akta prioridad los que deberan representar al menos un porcentaje
Mdm‘&hmdﬂadasenelano o

thdm de sentencias seleccionadas con pnondad alta se debera

ﬂ:’hmjundlcasalaquescaphcalasemencmyd&ccnptores




especificos de la decision para cada rama de la estructura seleccionada.

- En et campo “Descripcion” deben agregarse, dnicamente, aquellos términos que, sin
estar comprendidos en la estructura, resulten imprescindibles para  blisquedas de
jurisprudencia o que se estime relevante incluir a futuro.

- Realizar un resumen de Hechos, El mismo debe reflejar el contenido de la sentencia
incorporando aquellos calificados que determinen el pronunciémiento, ya scan del capitulo de
hechos o de los resultandos.

D) Datos identificatorios que podran ser completados mediante delegacion a
funcionarios:

sNumero de sentencia/Afio.
sidentificacion tinica del expediente (Nfimero de ficha).
sFecha de la sentencia. '
sMateria (s).
oTipo de sentencia (Definitiva o Interlocutoria).
eProcedimiento.
sTexto de fa sentencia.
#Oficina.
 eMagistrado/s firmante/s,
sMinistro redactor en su caso.
sMinistro discorde {si lo hubiera).
sValidacién de la notificacion a todas las partes.

E) A quicn le corresponde ingresar cada informacion segiin lo que se detalla mis
adelante tiene asociada la responsabilidad de asegurar la completitud de ¢sta, asi como que la
misma sea la correcta.

2.- ACTIVIDAD DE JURISPRUDEI;ICIA DE TRIBUNALES Y JUZGADOS,

2.a) Verificar que los datos materiales sean correctos y completos y en su defecto
devolver la informacion al Juzgado/Tribunal para corregiria y/o completarla.

2.b) Ocultar datos sensibles, conforme a la legislacion vigente.

2.¢) Disponer la publicacion de la sentencia.

3.- PLAZOS PARA EL. CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES Y CONTROLES.
3.a) Los Secretarios de los Tribunales y los Actuarios de los Juzgados Letrados, deberan

ingresar al sistema la informacion referida en el numeral primero del presente ‘protocolo de
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actuacién’, indefectiblemente dentro de los 5 dias hablim posteriores a la altima

PODER JUDICIAL notificacion a las partes.

DIRECCION GENERAL ) . .
DE LOS SERVICIOS 3.b) Jurisprudencia de Tribunales y Juzgados dispondra del plazo de diez dias habiles
ADMINISTRATIVOS

- - para cumplir las tareas a su cargoypubhcar la sentencia o devolverla a la Sede para
subsanar defectos. Lo '
3.c) En caso que Jurisprudencia de Tribunales y Juzgados devuelva las sentencias por

-alguna omisién o defecto, los Secretarios o Actuarios contarin con un plazo de diez dias
‘hébiles para corregir o completar la informaciéon y devolverlas a Junspmdenc:a que contara,

en este caso, con un plazo de cinco dias habiles para su publicacion. -

3.d) Divisiéon Servicios Inspectivos dispondra, a través del sistema, de acceso directo a
los relacionados de la Base de datos de Jurisprudencia de los Tribunales de Apelaciones y
Juzgados Letrados, munido de los cuales controlard el cumplimiento de este reglamento en
cada inspeccion que se practique, lo que serd contenido obligatorio de los informes que
realicen los inspectores, o a demanda, tanto de las autoridades 'oomo de la Comision del
Convenio con Francia.

Asimismo, dado que la Base de Jurisprudencia Nacional almacena informacién
detallada sobre la actividad de cada una de las Sedes en el tratamiento de la informacion
volcada a dicha Base de datos, podrin realizarse cruzamicntos de informacion con los
sistemas de gestion disponibles a efecto de controlar ¢l cumplimiento de los pardmetros
numéricos y de calidad esperados.

4,- RESPONSABILIDAD FUNCIONAL.
El incumplimiento de las tareas mencionadas en este Protocolo constituira falta grave
en ¢l servicip y generard responsabilidad funcional a las personas encargadas de realizarlas.

5.- DISPOSICIONES TRANSITORIAS.

5.a) Atento a deficiencias constatadas en la incorporacion de sentencias a la Base de datos se
reitera a los Sres. Secretarios el estricto cumplimiento de lo dispuesto en la Acordada 7581.
5.b) La Comisién del Convenio con Francia queda facultada para estimar la oportuna
conveniencia de ir incorporando los distintos juzgados a la Base de datos, acerca de lo cual
nformara a la Corporacion, individualizando las sedes. |

5.c) La Comision Convenio con Francia disefiard y los Departamento de Informacion y
Documentacién Judicial y Jurisprudencia de Tribunales ejecutarén planes de capacitacion, los
que serén comunicados oportunamente, para dar inicio a la incorporacion de sentencias de los




Juzgados Letrados a la Base de Jurisprudencia Nacional.
5.d) La Divisién Servicios Inspectivos tomard debida nota de lo dispuesto en el numerai
tercero de este protocolo (PLAZOS Y CONTROLES) a sus efectos.

Asimismo, realizaré una inspeccion de todo el sistema operativo de la Base Nacional
de Jurisprudencia en el mes de febrero de 2017, a fin de evaluar el grado de cumplimiento de
la presente Acordada.-

5.c) La forma de ingresar datos prevista en el presente protocolo de actuacion comenzara a
regir a partir de la notificacion de la presentc Acordada. Para los Juzgados Letrados de
Montevideo, el ingreso sefialado, comenzara a partir de las sentencias dictadas en el afio
2016.-

3°.- Comuniquese.-"

Sin otro motivo saluda a Ud. atentamente.-



