Montevideo, febrero 12 de 1990.-
A LCS SENORES MAGISTHADOS:

La Secretaria Administrativa de la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds, la pre-/
sente Circular, a efectos de llevar a su conocimiento el tex
to del Acta N2 116 que se transcribe a continuacién:

ACTA N2 116."En Montevideo a primerc de febrero de mil nove-

cientos noventa, estando en audiencia la Suprema Corte de-//

Justicia, con asistencia de los Sefiores Ministros Doctores-/

don Nelson Garcfa Otero, Presjdente Interino, don Armando To

mmasino, don Rafael Addiego Bruno y don Jorge Pessano, por-/

ante el infrascripto Secretario,

D IT J O :

Jue de acuerdo con lo dispuesto por el artfculo 86 de la Ley
NOQ 15,750, Orgéniea de la Judicatura y de Organizacién de-//
los Tribunales; declara abiertos desde la fecha los Tribuna-
les y Juzgados de la Repiblica.-
Que se comunique, circule y publique.-
Y firma la Suprema Corte de que Certifico., Dr. Nelson Garcfa
Otero. Presidente Interino. Dr. Armando Tommasino., Dr, Rafael
Addiego Bruno, Dr. Jorge Pessano, Dr. Enrique Tiscornia, Se-
cretario Letrado.-

Saluda a Ud. atentamente.

/éc%/; (7 <t €.

Dr. Enrique Tiscornia Grasso,

SECRETARIO LETRADO.



Montevideo, febrero 12 de 1990.-

A LOS SENORES HNAGISTRADOS:

La Secretarfa Administrativa de la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre-/
sente Circular, a efectos de llevar a su conocimiento el tex
to del Acta N2 117 que se transcribe a continuacidn:

ACTA N2 117, "En Montevideo, a primero de febrero de mil no-

‘vecientps noventa, estando en audiencia la Suprema Corte de-
Justicia, con asistencia de los Sefiores Ministros Doctores,-
don Nelson Garcfa Otero, Presidente Interino, don Armando To
mmasino, don Rafael Addiego Brunc y don Jorge Pessano, por-~/
ante el insfrascripto Secretario,

D I J O :

Que designa Presidente de la Corporacién, en el presente afo
judicial al sefior Ministro Doctor don Nelson Garcfa Otero,-/
de acuerdo con lo dispuesto en el artfculo 53 de la Ley NQ.-
15.750, Orgdnica de la Judicatura y de Organizacidn de los-/
Tribunales.-

Que se comunique, circule y publique.-

Y firma la Suprema @orte de Justicia, de que certifico.,- Dr.
Nelson Garcia Oteroy, Presidente. Dr, Armando Tommasino, Dr.-
Rafael Addiego Bruno. Dr. Jorge Pessano. Dr, Enrique Tiscor-
nia. Secretario Letrado.

Saluda a Ud. atentamente,

AN

Dr, Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO,



Montevideo, febrero 15 de 1990.-

A LOS SENORES MAGISTRADOS:

La Secretarfa Administrativa de 1la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre-~/

sente Circular,-

ACORDADA N@ 7048,

CULAR
En Montevideo, a catorce de febrero de mil novecientos noven

- 4 o
~ ta, estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia, inte-

grada por los Sefiores Ministros, Doctores, don Nelson Garcfa
Otero, Presidente, don Armando Tommasino, don Rafael Addiego
..Bruno, y don Jorge Pessano, por ante el infrascripto Secreta

Vd

rio,

Que designa para desempefiar funciones de Regulador de Honora
rios de Contadores, durante el perfodo comprendido entre el-
primero de enero y el treinta Y unc de julio del corriente-/
afio, al Contador Washington Freire.-

Que se comunique, circule Y publique,-

Y firma la Suprema Corte de Justicia, de que certificg,—

Dr. Nelson Garcia Ctero. Presidente.~ Dr. Armando Tommasi-
no.- Dr, Rafael Addiego Brume.- Dr. Jorge Pessanc.- Dr. Enri
que Tiscornia. Secretario Letrado.-

Saluda a Ud. atentamente.

Dr. Enrigue Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO,



tevideo, febrero 16 de 1990.-
SENORES MAGISTRADOS,

La Secretarfa Administrativa de la

kczones".-

Saluda a Ud. atentamente.

9] -—7 . P
C. G i

Dr. Enrique Tiscornia Grasso.-

SECRETARIO LETRADO.



Montevideo, febrero 19 de 1990,.-

La Secretarfa Administrativa de 1la
_Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre-
sente Circular, a fin de comunicarles que esta Corporacidn-
;por.Resolucién N2 890 de fecha 13 de diciembre de 1989, dis
puso desinvestir a la Escribana Marfa Remedios Marofio de Sa
tragno, por renuncia voluntaria al ejercicio de la profe-//
516n (Art. 32 inc. C. Acordada N 4716) .-

- Saluda a Ud, atentamente

4 5 i) cety

Dr. Enrique Tiscornia,

SECRETARIO LETRADO.




\tevideo, febrero 23 de 1990,-

05 _SENORES MAGISTRADOS s

3 La Secretarfa Administrativa de
o
élprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. 1la
;Qnte Circular, a fin de comunicarles que esta Corpoqg
;;for Resolucidn N2 43 de fecha 21 de febrero del afio-
wurso, dispuso desinvestir temporariamente en el ejer-
f;;de su profesifn al Escribano Sergio Anelle Macchi-/
;p,-

Saluda a Ud, atentamente.

b r Tyt

Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

k. SECRETARIO LETRADO,



Montevideo, febrero 22 .de 190.-

A _LOS SENORES MAGISTRADOS:

La Secretarfa Administrativa de la
Suprema Corte de Justicia, cumple con dirigir a3 Uds. 1la pre

sente Circular,

ACORDADA No 7050,

En Montevideo, a veintidds de febrero de mil novecientos no
venta, estando en audiencia 1a Suprema Corte de Justicia,-/

integrada por los Seflores Ministros, Doctores, don Nelson-/

Garcia Otero, Presidente, don Armando Tommasino, don Rafael

Addiego Bruno y don Jorge Pessano, por ante el infrascripto

Secretario,

VI S T 0 83

Las facultades que el artfculo 549 del Cédigo General=~//
del Proceso y el articulo 22 de la Ley N2 16.053 de 20 de-/

junio de 1989 otorgan .a la Suprema Corte de Justicia,

CONSIDERAN D‘g

Que ha operado un gran recargo de tareas en materia del-
procedimiento preliminar de conciliacidn, artfculos 293 a-/
298 del C8digo General del Proceso, en los Juzgados de Paz-
Departamentales de Montevideo de 202 a 389 turno creados con
arreglo a la Ley NO 16,053 de 20 de junio de 1989, desde~//
Que solo tramitan ante ellos esos procedimientos conciliato
rios promovidos con posterioridad al 20 de noviembre de 1989

En carbio pricticamente han conclufdo las tramitaciones-
Conciliatorias promovidas antes de. tal fecha en los Juzga-/
dos similares de 12 a 199 turno,o

Que por consiguiente, por razones urgentes de buen servi

Cio judicial, es conveniente que la Suprema Corte de Jysti-

|
I Ccia haga uso parcial de las facultades a que se alude en es

ta resolucién,

Por todo lo cual ia Suprema Corte de Justicia,

oo St
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RESUELVE:
A partir del 16 de ﬁarzojdg(jgiplgyg Juzgados de pag

partamentales de tlontevideo de 12 a 382 turno conocerp

bién en los procedimientos de conciliacién regulados pgg
c8digo General del Proceso, sin perjuicio de finalizar jg
que adn tramitan ante ellos por el régimen procesal antg,
A los efectos de lo dispuesto precedentemente, los t;
en materia conciliatoria de los Juzgados Departamentaleg
12 a 382 turno se determinarfn por la planilla anexa, .;
se considera integrante de esta resolucibn.-
Publ{quese, circllese y archivese,-
Y firma la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.-
Firmados Dr, Nelson Garcfa Otero (Presidente).- Dr. Arman
do Tommasino.- Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr, Jorge Pessa
no.- Dr. Enrique Tiscornia (Secretario Letrado).- I

Saluda a Ud, atentamente,

Z fgw;c;%ac}

Dr. Enrique Tiscornla Grasso,

SECRETARIO LETRADO.

PLANILLA DE TURNOS A LOS SOLOS EFECTOS DE LA CONC
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| Montevideo, febrero 23 de 1990,

La Secmetaria Administrativa de la
.5uprema Cepte de Juatiﬂ%@, cumple con librar a Uds. la pre-
! sente Circular, transeribiendo la 1nquietud formulada por-/
‘1a Cémara del Bien Rafz, haciendo Saber que esta comunica-/
cién no implica preonunciamiento de la Suprema Corte de Jus-—
:gicia con respecto al tema de que se trata, y sin que la-//
?misma afecte la independencia jurisdiccional de los seﬁores
eces:

"Sefior Presidente de la Suprema Corte de Ju%tiCiaa“/
. Dr, Nelson Nicoliello, Presente, Ref: Derogacidn exigencig-
_exhibicién Planilla Contribucién Inmobiliaria.-
De nuestra mayor consideracidn: José Argui vy Esca-//
.Alicia Poskigiione, en sus calidades de ‘Presidente y Secre-
;taria de la CAMARA BEL BIEN RAIZ, en representacién de la-/
‘mimsa, entidad gremial eon persanerla jurfdica, domiciliada
en la calle Colonia N@ 146@, Se presenta y exponen:

Que conforme al derecho de peticidn, art. 30 de la-/
.Constitucién de la Republica, elevamos a Ud, y por su inter
tmedlo a esa Suprema Corte de Justicia nuestra solicitud en-
~relacidn al tema que hace mencidn la referencia,—

Constituye una prictica inveterada de los Juzgades-/

ftribuci6n Inmobiliaria al dia en el momento de iniciarse~//
ﬂjuicios de desalojos de inmuebles o promoverse intimaciones
f.de Pago.~

1 Es 1la gpg;tunidadg sobre todo actualmente donde por-
. las dificultades econ8micas existentes- muchos contribuyene
};tes est8n atrasados en el pago de dicho impuesto- de soste-
' Ner que la referida exigencia de la cual puede derivarse e}

~ impedir iniciar un juicio, carece de fundamentacidn jurfdi-

de 1a Capital; la exigencia de exhibir 1la Planilla de Con-/




ca vAlidayy F

En efect% el origen del cumplimiento de dicho
emana del agﬁ% 29 de la Ley N2 9189 del 4 de enero de 1&;_
que dige $ %%% UNinguna oficing plblica, del Estado, mUdé
pios o qggg§_;pééhpmos, dar curso, trémite o entrada»aﬁlw
crito, petigjén o solicitud que tenga relacidn con bienaz
muebles, si€§reviamente no se acredita el pago de'1la Coﬁ%
bucidn Inmobiliaria, salvo el caso de que la gestidn que's
realice traiga como consecuencia el pago de la contribucid
(redaccibdn que diera el art. 12 de 1a Ley N2 9328 que eé”;
vigente) .~ ' | R .

Es decigi que lo que'éfetende dicha norma es ase&¥rag ;
cumplimien§9‘§g gp.impuestb a cargo de titulares de QB?&=;
cho real ﬁpggé;etarios, poseedores, etc.) y por taﬁto eiig
ber de aggeqéggg-su cumplimiento deberf hacerse efe;tivo ;;
do se ppé&gn@évﬁender o gravar, etc. es decir,'cuaé?b’%éliﬁ

\

te de d;spengg del inmueble en ejercicig del derech&}realii
que se ejerce sgobre el mismo.- K 5

En cambio, cuando se promueve un desalojo o se intﬁhéié§
pago de alquileres, el derecho del accionante se fund§menta;
en un contrato consensual y no en un derecho real, o.£§f§ﬁ;v
es lo mismo, se persigue el cumplimiento de una obligaé%éﬁi%
ejecutar por otra persona, razdn por la cual, puede sostener
se que la exigencia de exhibir Planilla de Contribucién como.
requisito de admisibilidad de la accién, resulta antijuri&%@
ca o-imprqgedentg,g \

En sentido ca%ncidente se ha manifestado el actual Presi-
‘dente de la Suprema Corte de Justicia Dr. Nelson Nicoliello,
eh la Revista IUDAU N2 16/17 p8g. 71~ Enero-Agosto/80Q, cuya=
posicidn se resume en estos términos: ... "b) que quien des2
10)8 lo hace en relacidn con un derecho perscnal, emanado'ae'?
un contrato bilateral; por lé tanto ejercita una accién perﬁg;

nalsy ¢) que, por consiguiente, no corresponde en ese caso 18



exigencia de acréditar el pago de la contribucién ismmobilia-
ria (lo que demuestra incluso por el absurde:; no es impres~/
cindible ser propietario o poseedor para arrendar nj para de
salojar; en caso de no serlo, no se debe el impuesto y se;£a
ilégico, pedir su justificscibn); d) Que con mayor motivo,-/
tampoco corresponde esa exigencia tratindose de la iptimacién

de pago, que es una medida preparatoria'éel juicio en el que

se ejercitardn e&ciones personales; de desalojo o de cobre=/

J

ejecutive de alquileress. "

Existen ademas decisiones jurisprudenciales Que abonan es
ta tesitura sefialdndose por ejemplo9 la sentencia dictada-//
por el Sra Juez de 1 Civil de 152 Turno ron fecha 18,6,979~
(Revista IUDAU N2 18, pig., 216~ Set-ch./9803 donde se expre
88e.s "Finalmente en cuanto a la impugnacidn por 13 ausencia
de contralor de pago de la Contribucidn Inmobiliaria es una-
objecibn que carece de seriedad, porque se trata de un con-~/
traler carente de relevanciay, . ",

De acuerdo a las consideracignes expuestas se entiende~-//
pertinente que 13 Suprema Corte de Justicia, mediante Acofqg
da establezcas

QUE LA EXHIBICION DE LA PLANILLA DE CONTRIBUCICN INMOBI-/
LIARIA EN LOS JUICIOS RELATIVOS A INMUEBLES (DESALOJO, INTI~
MACION DE PAGO, ETC,) NO CCNSTITUYE REQUISITO DE ADMISIBILI-
DAD DE TALES ACCIONAMIENTOS

Sin otrc motivo Y &gradeciendo la deferesncia del tiempo-/
Que hemos distrafds, ros es grato hacer llegar a Ud. y demis
integrantes de 1a Suprema Corte de Justicia, las expresiones
de ruestra consideracidn m&s distinguida,- José& Argul. Presi
dente.- Esc, Alicia Postiglione, Secretaria,-

Y firma la Suprema Corte de Justicia, de que Certifico,-
Firmado: Dr. Nelson Garcia Otero (Presidente)},- Dr. Armando-
Tommasinoc.- Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr, Jorge Pessano,-

Dr. Enrique Tiscornia (Secretario Letrado) .-




Saluda a Ud. atentamente.

£ s cana
Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIC LETRADO,




Montevideo, febrero 28 de 1890,-

A 10S SEFIORES MAGISTRADOS,

Tengo el agrado de dirigir a Ud, la pre-
sente Circular, acompaflando la Acordada No.7051 del dfa
de la fecha.

Sirvase acusar recibo de la presente.-

Saluda a Usted atentemente.

5
Dr., Jorge T, larrieux

Secretario Letrado




. 7051 LIBRO DE ACUERDOS
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Ln Montevideo, a veintiocho de febrero de mil novecientos noven-

+3, estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia, integrada

;or los Sefiores Ministros, doctores, don Nelson Garcfa Otero, -
ﬁresidente, don Armando Tommasino, don Rafael Addiego Bruno Yy
Qon Jorge Pessano, por ante el infrascripto Secretario,

DI J0:
1) Que segln resulta de lo dispuesto por los articulos 14, nu
meral 89 de la Ley N° 3246, de 28 de octubre de 1807, y 20 de la
l]ey Ne 15.737, de 8 de marzo de 1985, corresponde'a la Suprema -

orte de Justicia ejercer las facultades a que los mismos se re-

" fieren en oportunidad de celebrarse la visita de cérceles y vis-

gia de causas, como asimismo en todos los casos y circunstancias
 $n que lo considere necesario.-

. La experiencia recogida en la administracién de la justicia -
Tbenal, revela la necesidad de racionalizar los procedimientos en
:ﬂa materia, para que no obstaculicen durante lapsos considera- -
ibles el funcionamiento normal de los tribunales penales.-
Diversos factores contribuyen a que asi ocurra, entre los -

‘ cuales se destacan:

1) Un gran nGmero de procesos de naturaleza leve y previsi-
‘ble <sancioén correccional, tramita durante largos meses, a menu-
Edo afos, recargando notablemente las oficinas judiciales, para

?finalmente culminar con su clausura por aplicaci6én del sobresei™-

imiento decretado por gracia.-
” En tales condiciones, resulta aconsejable adoptar un mecanis-
TmQ que evite la considerable pérdida de tiempo y de esfuerzos se
Qﬁalada, y que a la vez simplifique y reduzca sensiblemente la -

{Compleja tarea de elaboracién anual de relaciones que deben -

¥

“Erealizar los tribunales penales para la visita de carceles y vis




%ta de causas.-

29) La concurrencia anual de la Suprema Corte de Justjg]

‘establecimientos de reclusi6n, para resolver las peticiong

%gracia de los procesados a disposicibn de las sedes penai¥

élé capital de la RepGblica, determina que durante el térpf

§aproximado de un mes la Corporacién deba'dedicarse por com

%a dicha tarea, con grave perjuicio para la administracié6n |

%ral de la justicia, en Sus aspectos tanto administrativos

i jurisdiccionales.-

Diversas razones aconsejan la modificaci6n de esta pré

e WEEERGRERRY -

L
R

i |
t que distorsiona de tal modo al servicio.-

la debida atencién de la competencigj

En primer lugar,
as materias de incol

%sima del Cuerpo, fundamentalmente en 1
%cionalidad y casacion. Maxime considerando la vigencia del

Ego General del Proceso, Qque exige 1a multiplicaciton de &aut

Ecias, que no pueden ser prorrogadas 0 dilatadas por periﬁr
Elongados.-

Por otra parte, reorganizando el sistema y efectuanao |

éta de las causas con personas reclufdas por medio del exél

i los legajos de relaciones correspondientes, se equipare

Eblemente el régimen en todo el pafs. Porque no s¢€ justifis

i en Montevideo la visita se realice por la Suprema Corté

i ticia acudiendo a los establecimientos carcelarios, perad
|
a.l 'f:.::-_

§ parcialmente sus cometidos en los senores Jueces Depart

§ por razones materiales de fécil compresién, traténdose de!

%rior de pafis.- »
32) El régimen legal vigente instituye la obligacion de

§ Suprema Corte de Justjcia de visitar anualmente |

{ Pero en cuanto 3 la gracia, es suficiente que la facultad




LIBRO DE ACUERDOS
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na se cumpla‘ejercitandola oportunamente respecto a cada pro-
s0.(C6digo Penal, artfculo 109).-
sin embargo, en materia de politica criminal, es sin duda con

piente, a los fines puramente excarcelatorios (libertad provi-

gnal por gracia: articulos 370 deI‘CGQigo de Instruccién Crimi-
:E 14, numeral 8¢, Ley N® 3246; 20, Ley N2 15.737), rever -
;ﬁlmente la situacién de las personas reclufdas, porque 16égi-
;nte el tiempo prolongado de preventiva siempre influye en la
isi6én de la Corporacién.-

én) Como lo ha resuelto la Corte, la posibilidad de acceder a
ﬂracia constituye un derecho de todo procesado, que como tal
de renunciarse 0, en su caso, solicitarse expresamente. (Conf,
”kncig nimero 39, de 19 de febrero de 1988).-

ﬁér consiguiente, una vez establecido Por la presente Acorda-
In régimen de oficio para aquellas causés en las que presumi-

lente pueda otorgarse el beneficio (artfculos 1@ y 29), es na

| que en todas las demds sean los propios imputados, o sus -
nsores, quienes lo soliciten, correspondiendo presumir su re
12 en caso contrario.-

;J Que en el ejercicio de las facultades de administracién
Perintendencia del Poder Judicial que le atribuye la Consti-

On de la Replblica, la Suprema Corte de Justicia estd faculta-

o tales consideraciones, y lo dispuesto por el articulo 239,
B »
il 29 de 1a Constitucién, la Suprema Corte de Justicia,

DISPONE

En los procesos penales a que se refieren los articulos

Uneral 8¢, de la Ley ndmero 3246, de 28 de octubre de 1907,




%y 109 del C6digo Penal (causas de naturaleza leve o penas copp

‘tuales), una vez recibida la planilla con la informacién propg
icionada por el Registro Nacional de Antecedentes Judiciales,;

cutoriado el auto de procesamiento y excarcelado provisionalms

ile una relaci6n de la causa, de lo cual se dejard constancia 

fautos.-

ivard una relacién para cada uno de los encausados que se encug
itre en las condiciones establecidas, a cuyos efectos podrd f@

%copiarse la relacibn de hechos.-

Eformaré un legajo mensual, rotulado "VISITA PERIGDICA DE CAUSI
gPENALES", que serd elevado a consideraci6n de la Suprema Corts

éJusticia dentro de los diez primeros dfas del mes siguiente_é

cionales, con exclusién de las relativas a reincidentes y hap

te el procesado - o, en su caso; si hubiera sido enjuiciado gj
prisién -, si los sefiores Jueces Letrados estiman que puede -

corresponder la concesién de la gracia, dispondrén que se fdg

Cuando en una misma causa hubiera més de un procesado, se i

22) Con las relaciones a que se refiere el artfculo 19),:}

confeccién, sin perjuicio de proseguir la tramitacion normal
los sumarios.-
32) Las relaciones de las causas se extenderdn en papel €8

tuacién de uso comdn, escrituradas a:méquina; al tenor del 1

tructivo anexo a la presente Acordada, y llevardn el visto DUl

del Juez respectivo.- ¢

49)'Las relaciones seré&n numeradas por su .orden y debidaﬁ;
foliadas, selladas y rubricadas ﬁor el Actuario reséectiVO.;
quien certificaré al pie de cada pieza,el nlGmero de relacioné
folios que contenga.-

A la vez, e independientemente del nGmero de orden que COH

e s BPa  an iee e he et vmines 4 kb vl s b w3 4t e = e vt ot repaorae § 3 Bt 0 Pt e €% T 6 St bl o g #

JOVSRRRAE S




LIBRO DE ACUERDOS
EN LO ADMINISTRATIVO

¥

gponda a cada relacién, todos los procesados que figuren, desde
§1a primera a la Gltima relacién de cada legajo, serdn numerados
correlativamente, siguiendo su orden:de enunciacién, -

Los legajos contendrén un fndice alfabééico, con indicacién
de los nGmeros que a cada relacién corresponda. -~

52) Adoptada resolucién por la Suprema Corte de Justicia, la

i Secretarfa Judicial la comunicaré de inmediato a la sede de ori-
gen;—

62) Si la Corporacién no decreta el sobreseimiento en algunas
de las causas a que se refiere el articulo 12, no serdn relacio-
E.nadas-de oficio nuevamente en los préximos legajos mensuales.-

: No obstante, el imputado o su defensor podrdn solicitar la -
: gracia en ocasién de la visita general anual.
7¢2) Si durante la tramitacién del sumario se decretan otros

i procesamientos, regird respecto a 10s nuevos encausados, en lo

pertinente, lo dispuesto en los articulos 12 y 92 de 1a presente
: Acordada. -
82) Las causas con imputados detenidos preventivamente serén

i relacionadas . en todos los casos en la visita general anual, -

aun cuando hayan sido incluidas en visitas anteriores.-

92) En la visita general anual, ‘las causas en que no existan
i imputados cumpliendo prisién preVentiQa, sélo serdn relacionadas
i si lo solicitan expresamente ellos mismos o sus defensores, lo

que podrén efectuar hasta treinta dfas anEes del fijado en cada

: afio para la remisién de los legajos correspondientes a 1a Supre-
ima Corte.- “
102) La Suprema Corte de Justicia fijarg anualmente los dfas

,en que efectuard la visita de los establecimientos de reclusién
i de la capital, como los del interior de la Reptblica, cuando -




e —

T

Be

fello,fuere pertinente.-

En su concurrencia a los establecimientos penltenclav

l1m1tara a dar cumplimiento a las func1ones que le atrll
articulos 14°

Bl

, numeral 82 (primera parte),
316 Yy 317 del C6digo del Proceso Penal.
11¢)

de la ley nQ

ia vista de causas penales de todo el Pals se pas

fpor la Suprema Corte de Justicia mediante e] mismo proc?

iconsistente en 1la compulsa de las relaciones que formuler
§tr1buna1es de la materia.-

122) La presente Acordada comenzard a regir el 1¢ deﬁ;

{1990, y se aplicars a los sumarios en trémite, debiendo @

fe] primer legajo, en consecuencia, dentro de los diez prif
gdias del mes de mayo del corriente afio.- - '

Que se comunique, Circule y publique en el Diario Ofici

Y firma la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.
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VISITA PERIODICA DE CAUSAS PENALES

Formalidades para la escrituracidén del relacionado

INSTRUCTIVO

') CONSTANCIA:

En la parte superior de cade relacién se hard coxnstar
la fecha de iniciacidn de 1a causa y nimero de ficha,-

1) CONTENIDO:
A) Nimero de orden de 1a relacidn.
B) Ndumero correspondiente al procesado,

C) Apellidos escriturados en letra mayiscule y & conti—
nuacién en letra mindscula, los nombres, nacionalideg, edad, es-

tado civil, profesién y domicilio (localidad o ciudad si
datos).

n otros
D) Antecedentes, haciendo conster fecha de auto de nro-

- cesamiento, delito, condena recibida y terminacidn, en su caso,

E) Fecha en que fue eprehendido, fecha en que fue excar
celado, Preventiva cunplida,

Cuando el Procesamiento hubiera sido sin Prisién,
asl se establecerd eXpresamente en es

te apartado, con letra ma-
, ==& e
- Xﬁgcula.

F) Circunstancias atenuantes y agravantes que prima -
facie concurren en el caso,

G) Naturaleza del delito que se le imvuta, expresando
en todos los casos, y en forma sucinta, la descripeidn fiel del
- hecho, en cuanto resulta de autos y la varticipacidn criminal,

-

En delitos de contenido patrimonial, se seflalard -

€l monto probable del ilfcito, (En su Caso, si hubo recupera-
cidn), |

Si medid en tiempo y forma instancia de parte ofen-
_dida en los casos que legalmente ge requiera,

H) Posible pena a recaer,

I) Nombre y apellido del Defensor,



Mont -evidee, marzo 7 de 1990.,-

A_LO3 SENORES MAGISTRADOS

“La Secretaria Administrativa de la~
- Suprema Corte de Justicia, cumplé con librar a Uds. 13 pre-~/

.sente'Circulara"

ACORQADA N2 7052,

Er MonﬁévideO, a siete de marzo de mi1 novec1entos noventa,-

N)

estando en audiencia ia Sﬁp emQ Cor%e de Justicia, integrada
‘por los Sefiores Mihiétros, Doccores, don Nelson Garcfa Otero
*Presidente, don Armando Tommasino dua Rafa@x Addiego Bruno-~

y don Jorge Pessafo, por ante el infrascripto Secrctario,

D T J o

VISTOS ¥ CONSIDERANDO: |

19) Que por auto Acordado N2 99g dic

tade por 1a Corporaciln con fecha 6 de noviembre de 1985, se

recordd =z los Sefiores Jueces que el recurso de 1n~onst1tuc1o
nalidad debia ajustarse a lo dispuesto en los incisos prime-
Yo, segundo y tercero dej articulo 89 de 1a ley No 13,747 de
10 de julic de 1963, sin perjuicio del recurso directo de-//f
Gueia a que aludia el articulo 9 de 1a citada ley,.-

22) Que el vigente Cédigo General-//
del Procese derogd 1a ley Ng 134747, regiamentaria del proce
SO de Inconstitucionalidad {art.r544,1), Y estructurd el nue
Vo proceso en el tftule ¥ (arts, 5082 a 523)

32) Que en 1a via de escepcidn, lasg-

Conferidas al tribunal (art. 513 y 514) sin perjuicio del re
Curso de queija previsto en los arts, 262 Y 55. Cldigo Gen ral
del Proceso,

Por todo 1o cual, la Suprema Corte-/

o
]
d
£,
[¥s3
pos
.
9
buts
o
2

SUBLVE 2

=3
’f.'*'J




12) Derogar lo dispuesto por Auto Acordado No 996 ga
11,1985 comunicado por Citrcular N 62.de 1985.~

22) Recomendar a los seﬁores"Juecesﬂel estricto cont.

ge Larrieux (Secretarioc Letrado).-

Saluda a Ud, atentamente,

Dr, Jorge T. Larrieux,

SECRETARIO LETRADO.




- Montevideo, marzo 9 de 1990,-

A LOS SENORES MAGISTRADOQS 3

La Secretarfa Administrativa de la-
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a 'Uds, la pre-/

-

sente Circular.-

ACORDADA No 7053,

En Montevideo, &’ ocho de marzo de mil nOVecientos noventa,~/
estando en audlencla la Suprema Corte de Ju551Q%a,_integrada
bor los Sefiores mlnlstrosg‘Dbctores, don Neléon'Gaféfé Otero
Presidente, don Armando Tommasino, don Rafael Addlego Bruno,
Yy don Jorge Pessano, por ante el infrascripto Escrlbano,

D I J 0 :

Lo dispuesto por los art{culos 229 numeral 22 de la COﬂstitu
cidn de 1la Republica Yy 55, numeral 62 de la ley niimero 15,750
de 24 de junio de 1985,

CONSIDERANDO:

Que es necesario adecuar las normas reguladas en los arti
culos 80 y 85 del Reglamento de las Oficinas Judiciales Y Qg
tatuto de los Funcionarios Judiciales,

Por todo lo cual, la Suprema Corte de Justicia,

RESUELVE s

12) Sustituir los articulos 80 y 85 del Reglamento de las

Oficinas Judiciales y Estatuto de los Funcionarics Judiciales

por los siguientes:

o

"ARTICULO 80.~ Solo se tendrén por justificadas las inasig

tencias que no excedan de un dfa h%bil en el mes, motivadage
bor causas serias, imprevistas e inmediatas.-

Los jerarcas apreciardn la causal invocada Yy podrén exigir
Cuando lo estimen conveniente, la justificacién fehaciente de
la misma,-"

"ARTICULO 85.~ Las inasistencias justificadas se computarin



a todos los efectos como licencias extraordinarias siempg
que no excedan los cinco dfas en el afio. De superar dichqg
término, el excedente serd descontado de los haberes corp
pondientes.-
Las inasistencias sin causal justificada, ‘entre las qu|
se encuentra el uso de licencias solicitadas pero alin ng.
concedidas fartfculo 42 de 1la ley nimero 16,104, de 23 de
enero de 1990), serdn anotadas en el legajo del funcionag
y siempre serdn desconstados del sueldo los haberes correg
pondientes, sin perjuicio de lo que dispone el articulo §
29) La presente comerizarf a regir a partir del 1@ d?ﬁ
.abril de 1990,
39) HAgase saber a las distintas dependencias, debiq;
los jerarcas notificar a cada uno de los funcionarios éé
prestan servicio en las mismas.~
42) Que se comunique, circule y publique,-
Y firma, la Suprema Corte de Justicia, de que certificof
Dr. Nelson Garcia Otero (Presidente).- Dr. Armando Tomm#?
no.- Dr, Rafael Addiego Bruno.- Dr, Jorge Pessano.— Dr. B
rique Tiscornia (Secretério Letrado) .=
Saluda a Ud. atentamente, ..
Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO,



Montevideo, marzo lﬁzde 1990.~

La Secretaria Administrativa de 1a
Suprema Corte de justicia, cumple con librar a Uds., 1a pre-
Sente Circular, en cumplimiento de lo dispuesto por esta-//
Corporacidn, por Resolucidn Ne 76, dictada el dfa 12 de mar
zo del corrientélaﬁo, a8 fin de recomendarles en via adminis
trativa, el archivo de eéxpedientes a los tres meses de su~/
paralizacién, cualquiera sea la fecha en que ésta haya co=~/
menzado y sin perjuicio de 1las ulterioridades procesales-//
que correspondieren,-

Saluda a Ud. atentamente,

Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO,



Montevideo, marzo 15 de 1990,

A LOS SENORES MAGISTRADOS:

La Secretarfa Administrativa de 1la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre-
Sente Circular, en cumplimiento de 1o dispuesto por esta-//
Corporacidn,; por Resolucidn NO© 83, dictada el dia 12 de mayr
zo del corriente afno, dispuso sustituir 1a sancidén de sug=/
pensidn en el ejercicio de 1l1a profesidn impuesta al Escriba
no Ralil Fervenza Trentini por Resolucidn No 1493 de 29 de-/
octubre de 1986, por la desinvestidura temporariac-
Saluda a Ud. atentamente.
Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIC LETRADO,




Montevideo,vmarzcﬁzp de 1990,

La Secretaria Admlnistratzva de la

'Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds, 1a pres

sente Clrcular.

~ ACORDADA No© 7054,

En Montevideo, a diecinueve de marzo de mil novecientos no-
venta, estando en audiencia la Suprema Corte de Justlcia, -/

integrada por 1os Sefiores Ministros, Doctores, don Nelson-/

- Garc{a oOtero, Presidente, don Armando Tommasino, don Rafael

Addiego Bruno y don Jorge Pessano, por ante el infrascriptc
Secretario,

D I J o0:

Que por expediente caratulado:- MDIVISION SERVICIOS INSPECTI
VOS5 eleva solicitud del Juzgado Letrado de Carmelo en el-//

sentido de ampliar el radio de 1a sede", 1la Suprema Corte-/

Letrados de Primera Instancia de Carmelo de 1er. Y 22, Tur-
no, a efectos de facilitar el cumplimiento de las diligen~/

cias de notificacién e intimacibn a realizar por dichas se-

Los nuevos 1f{mites de dichas sedes judiciales sersin:
Planta Urbana Y sub-urbana de 1a ciudad de Carmelo: Por el-
Norte, calle Natalio Avel Vadell, desde calle Casimiro de-/
la Fuente hasta sy interseccién con la calle Eduardo Iraz-/
torza. Por el Nor Oeste, Ruta Nacional No 21 hasta su inter
seccidn con 1fnea imaginaria en 1a prolongacién de la calle
"D". Por el Oeste, 1{nea imaginaria de 1a prolongacidn de-/
la calle "D", hasta sy interseccidn con Ruta Nacional No 21
calle "D" en toda su extensibn, hasta e} Arroyo de las Vacas
Al Sur Oeste, Sur y sur Este, Arroyo de 1las Vacas, hasta 1a

calle Casimiro de la Fuente.- Queda comprendida también, 1a



zona ubicada en la margen Sur del Arroyo de las Vacas, deng.
minada Barrio Centenario y Lomas de Carmelo, delimiténdose./
de la siguiente manera: Al Norte arroyo de las Vacas, hasta,-
Ruta nacional N2 21, Al Este, Ruta Nacional N© 21, hasta caﬁ
‘11e pdblica cuarta al Sur de calle Grito de Asencio, Al Syp
calle pfblica cuarta hasta prolongacién Manuel Belgrano. Al
Oeste, continuacidén de calle Manuel Belgrano hasta calle G;f
to de Asencio. Al Sur, calle Grito de Asencio hasta el Rio-;
de la Plata. Al Oeste, el R{8 de la Plata hasta desembocadu-
ra de Arroyo de las VacaS.-
Librese circular a .todos los Juzgados del pafs, demis ofici-
nas del Poder Judicial, y publiquese.-

Y firma la Suprema Corte de Justicia de que certifico,.-
Dr. Nelson Garcfa Otero (Presidente).; Dr. Armando Tommasi 0

Dre. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr. Enrique=/

b

Tiscornia (Secretario Letrado),-
Saluda a Ud. atentamente.
/é. g?o/ cey e e
Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO.



Montevideo, marzo 20 de 1990,-

La Secretaria‘AdministratiVa de la=/

suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. 1a presen

IACORDADA N@ 7055,~ :

. TR g
1o o A ot Lol ® N
3owTed k] - B :

S

fn Montevideo, a.dle;;nﬁeve de marzo de mil nOVecientos hoven
L.-a, estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia, 1nte~/
;rada por los: Sefiores Ministros, Doctores, ‘don Nelson Garcia-
@tero, Presidente; don Armando Tomma51no, don Rafael Addiego-
pfungﬁy don Jorge Pessano, por ante el infrascriptogééérééé—/'
rio,

b I3 o

I) Que el artfculo 430.3 de la Ley Ne 15.982, de 18 de octubre
de 1988 (C8digo General del Proceso), comete a esta Suprema-/

Corte de Justicia establecer el arancel correspondiente a. los

0r tres Jueces Letrados de Primera Instancia, doctores Jorge
'iedlak Elsa Vifla Guillén y Marfa Eugenia Ugolini, un repre-
séntante del,Colegio de Abogados del Uruguay, Dr. Jorge Canon
un representante del Colegio de Contadores, Cr, Ru
€k Laporte y un répresentante de la Asociacidn de Escribanos
el Uruguay, Esc. Sonia Duarte, habiéndose invitado a la Admi
Mstracidn Nacional de Educacién Pdblica (ANEP), a que envia-
Un delegado, los que formularon un anteproyecto que ful 1la
2Se del que esta Corporacidn finalmente aprobd Y que es el~/
fguiente:

RANCEL DE HONORARIOS DE LOS CURADORES DE HERENCIAS YACENTES.

fRTICULO 12.- (Honorarios de los curadores de herencias ya-~/

i“entes que hubieren actuado en 1a totalidad del proceso res-



"peCt ivo,=-
" Los honorarios de los curadores de herencias vacentes que- 5

rhubieren actuado en l1a totalidad del proceso respectivo sew ‘

fijarn entre un dos por ciento (2%) y un ocho por ciento-//
n(8%) del activo lfquido de la herencia en que hayan interve
"nido.-

v La tasacidn de .dicho activo en el caso de bienes que no se
"hubjerean enajenado se cumpliré de ‘acuerdo a los articulose
n384 y siguientes del Cédigo General del Proceso.-

n gl costo de la tasacidn en el caso de designacidn de peri-
"tos particulares ser8. de cargo de aqﬁel que la solicite.-

wARTICULO 922.- (Elementos para graduar el porcentaje del ar-

vtfculo anterior).-

" pPara graduar el porcentaje del artfculo anterior se deberd
"tener en cuenta la diligencia y eficacia de la gestidn cum-
plida por el Curado;, asi como 1la complejidad e intensidad-/
"del trabajo realizadoe.-

" ARTICULO 32.- (Actiiacionesprofesionales no comprendidas en-

wlas labores de administracibn).-

" En aquellos casos en que el Curador de la herencia yacente
"fueéa profesional universitario, no se entenderi comprendi-
ndo en los honorarios precedentemente indicados, aquellos-//
"que se devenguen por actuaciones como profesional, debida-/
"mente autorizadas o convalidadas por la Sede, que no tenga-
"que ver con las de administracibn propias de su calidad de~

ncuradores de la herencia yacente.-

# ARTICULO 40.~ (Graduacidn del arancel en caso de labor par-=
"cial del Curador).-

" E1l porcentaje por 1§ labor parcial serf apreciado y fijado
por el tribunal de acuerdo a los criterios indicados en el-/
varticulo 22, no quedando vinculado en esta caso a los por-/
"centajéé m{nimos del articulo 12.-

Q



1

e se comunique, circule y publique.- -
firma la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.-
5, Nelson Garcfa Otero (Presidente),.,~ Dr. Armando Tommasino,
r. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr, Enrique-/
jscornia (Secretarioc Letrado),-

Saluda a Ud. atentamente.

%.Ja«}c(}?mct

DR, Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO.



RCULAR

Montevideo, marzo Zf de 1990,~

vy

La Secretaria Administrativa de la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds, 1a pre-
sente Circular; a fin de hacerles saber que a partir del-//
préximo 26 de los corrientes mes y afio, se debers exigir 1a
justificacidn de haberse dado cumplimiento a 1la ley del vo-
to obligatorio, mediante 1a exhibicidn de la Credencial cif-
vica, o l1a constancia respectiva de la Corte Electoral,-
Saluda a Uds, atentamente,.-
' | ’ﬂéi-ﬁég;%CQ£%ZA§kz§
Dr. Enrique Tiscornia Grasso,

SECRETARIO LETRADO,



Montevideo, marzo 23 de 1990.-

La Secretarfa Administrativa de la Su-
prema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la presente~/
Circular.-

ACORDADA N2 7056,.-~

En Montevideo, a veintidds de marzo de mil novecientos noventa,

estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia, integrada por
los Sefiores Ministros, Doctores, don Nelson Garcia Otero, Presi

dente, don Armando Tommasino, don Rafael Addiego Bruno y don-//

Jorge Pessano, por ante el infrascripto Secretario,

b I J 0O :

Que la Suprema Corte de Justicia no tiene conocimiento en for
ma inmediata del o de los fallecimientos de Jueces de Paz acae-
cidos en los departamentos del interior, lo que hace que el ser
vicio plblico de justicia no se pueda prestar en forma eficiente
Y atento a las facultades administrativas que en cuanto a dichos
Juzgados de Paz ejercen los titulares de los Juzgados Letrados-
respectivos, se hace necesario que éstos comunigquen en forma in
mediata dichos fallecimientos.-

Por lo expuesto, la Suprema Corte de Justicia,

R E s U E L V E

12) Los Jueces Letredos de Primera Instancia del Interior que-~/
en el momento estén ejerciendo las fecultedes administrativas,-
deber8n comunicar en forma inmediata a la Suprema Corte de Jus-
ticia, el fallecimiento del o de los Jueces de Paz acaecido en-
su jurisdiccidn.~
2¢) Deber&n designar subrogantes del mismo con sujeccidn a lo-/
establecido por los articulos 106 inciso final de la Ley N2 15,
750 de 24 de junio de 1985 y art. 320 ley 15.093 de 10 de noviem
bre de 1987.-
32) Que se comunique, circule y publigque.-
Y firma, la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.-
Dr. Nelson Garcfa Otero (Presidente).~ Dr. Armando Tommasinc.~/
Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr. Enrique Tis~
cornia (Secretario Letrado).-

Saluda a Ud. atentamente.

%- C)Z7 C A et
Dr. Enrique Tiscornia.
SECRETARIO LETRADO.



Montevideo, marzo 28 de 1990.-

La Secretarfa Administrativa de 13 Su-

prema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la presente-/
Circular:

"RESOLUCION N2 136 .= Montevideo, 26 de marzo de 1990.-
VYISTOS:

AR Para resolucibdn estos sutos caratulados: "PQU SUAREZ, Sr.
9 Gonzalo; Juez de Paz de 1a 13a. Seccién de Florida =Villa 25 de

Agosto-, solicita elevacidn de categorfa de dicha Sede-~ Fa. 3/-
1812/89,-

CONSIDERANDO:

1)=- Que el Sefior Juez de Paz de la 13a. Seccidn Ju-~

dicial de Florida -Villa 25 de Agosto- se presenta solicitando-~

la elevacién del Juzgado de 2a, Categoria a 1a. Categorfa.-
2)- Surge del informe de fojas 11 a 18, que si bien
es una seccibn judicial poco extensa, comprende tres centros po

blados de importancia con una poblacién de alrededor de los~///
4,000 habitantes.-

Por otra parte, entre los Juzgados de Paz de 2a, categ
gorfa, el de la 13a. Seccidn es el
trabajo, y

que tiene mayor vollUmen de-/
dicho volimen casi duplica el de algunas secciones-/
igual categorfa del Departamento y es muy superior al de

yorfa de los de igual cateqorfa de otros departamentos,-

la ma~-

3)- Esta Corporacidn se encuentra legalmente habili
tada para transformar de categorfia a los juzgados de paz la fa-

Cultad que le otorga el art. 526, inc. 2 de 1a ley 15.309 de 3/
4/986 de Presupuesto.-

Por estos fundamentos, la SUPREMA CO:iTE DE JUSTICIA

R E S U E L V E -
Elevar al Juzgado de Paz de la 13a. Seccién de Flo-
rida (villa 25 de Agosto) de 2a. categorfa a Juzgado de Paz de-
1la. categorfa a partir del 12 de abril de 1990.-
Comuniquese a la Contadurfa General de la Nacibn, a*
' la Asamblea General, a la Contadurfa del Poder Judicial Y @ Re=-
{70ursos Humanos .-
Publiquese, circlilese y archivese.-
Firmado: Dr. Nelson Garc{a Otero (Presidente),
Mmasino.- Dr, Rafael Addiego Bruno.- Dr.
Fique Tiscornia (Secretario Let;ado).;r'

- Dr.wArmgndo'Tq-
Jorge Pessano.~ Dr. En

e ?&fﬁéluda a Ud. .atentamente

B AS P e
Dr. Enricue Tiscornia Grasso.

Ll o e I R e T T T,

L



Montevideo, marzo 28 de 1990.-~

La Secretaria Administrativa de la Su-
prema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la presente~/
Circular:

"RESOLUCION N2 137,.- Montevideo, 26 de marzo de 1990,.-
VISTCS:

Para resolucibn estos autos caratulados: YCERXRO LARGO Paz
5a., SECCION -Adan E. CARDOZO (JUEZ), solicita se eleve de Cate-
goria el Juzgado®, ficha C/1282/88.~
CONSIDERANDO:

JLAR 1) Que a fs. 1 se presenta el Sr. Juez de Paz de 1la

20, S5a. Seccidn Judicial de Cerro Largo solicitando se eleve de 2a.
a 1a. categoria a dicho Juzgado.-

2) Surge del informe obrante de fs. 4 a 10vta. que-
el Juzgado de la 5a. Seccidn de Cerro Largo tiene una péblacién
similar de los de la. categoria Y un voldmen de trabajo superior
a los demds de la misma categorfa del departamento y mis del do
ble de asuntos iniciados que el de igual categoria (6a. seccidn)
Por otra parte en comparacién con sus similares de otros depar-
tamentos, el voldmen de trabajo de esta Sede es muy superior-//
(fs. 8vta,).-

3) Esta Corporacién se encuentra legalmente habili-
tada para transformar de categoria a 1los Juzgados de Paz por 1la
facultad que le otorga el art. 526 inc., 2 de la ley 15,809 de-/
3/4/86 de Presupuesto,.-

Por estos fundamentos, la SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

R E S U E L V E:

Elevar al Juzgado de Paz de la 5a. Seccidn de Cerro
Largo (Pueblo Noblia), de 2a. categoria a Juzgado de Paz de 1a.
categoria a partir del 12 de abril de 1990.-

Comuniquese a la Contadurfa General de la Nacién, a
la Asamblea General, a Contadurfa del Poder Judicial y a Recur-
50s Humanos.-

Publiquese, circlilese y oportunamente archivese.~
Firmado: Dr. Nelson Garcfa Otero (Presidente) .~ Dr, Armando To-
Mmasino.~ Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr. En
rique (Tiscornia (Secretario Letrado) .~

Saluda a Ud. atentamente.
. Ledcr s
Dr. Enrique Tiscornia Grasso.
SECRETARIO LETRADO,



Montevideo, marzo 29 de 1990,-

La Secretarfa administrativa de la Su-

prema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la presente-/
Circular,vadjuntando informes del Inspector Esc. Eduardo Lay Al

vez y de Divisién Servicios Inspectivos, haciendo saber que los
Rmismos No suponen resolucidn de 1z Suprema Corte de Justicia,—/

sino la informacidn sobre medidas posibles a tener en cuenta en
caso de ser necesaria® 1a reconstruccibdn de un expediente extra
viado.-

Saluda a Ud., atentamente

é P cTceeq
Dr. Enricue Tiscornia,

SECRETARIC LETR ADO,




. LA _RECONSTRUCCION DE UN EXPEDIENTE EXTRAVIADO.
1.~ CONCEPTOS:

Extraviar es sintoma de perder, es decir, que es dejar de te
ner, dejar de posecer.- . .
Un expediente extraviedo, es un expediente perdido, que ya-/
- no se tiene y que por el momento no es posible siquiera tenerlo-
- porgue no sc¢ encuentra, y se ignora su paradero.-

Un expediente traspapelado es un expcdiente que no se encuen
tra en un moemtno determinado, que se busca y‘éue no aparece, de
'bia encontrarse en tal lugar y no estd; es decir que el concepnto
de‘traspapélaﬁiénto-SQ da en una primera etapa, que, al pasar el
ftiempovy segui: el expediente sin aparccer entonces, ese traspa-
pelamiento se transforma en extravio, E1 traspapelamiento vendria

- a ser la primera fase del extravio.-

- 2.~ EJEMPLO DE EXTRAVICO CLARO:

'1,~- E1 Conserje sale con el ‘expediente a entregorlo en tal ofici
‘na y cuando llega sc¢ da cuenta que en el camino 10 ha perdido,-/
'se¢ le ha caldo. Regresa por el camino andado fij&ndose por si-//

aparece y nada halla. Acd no se trata de un traspapelamiento,=-
2.- E1 Algﬁacil se constituye en el escritorio de un abogado y-/
le intima la devolucidn de tal expediente pof haberse vencido el
plazo de préstamo y ese Profesional ~-por acta que también firma=-
‘declara que no lo tiene porque lo ha extraviado Y Que por vergiien
za no ha puesto ¢l hecho en conocimiento del Juzgado.-

3.~ El expediente es enviado por Correo y no llega a destino,-//
chequeado su recorrido figura como entregado por error en otra-/
incina, donde no aparece.-

3.~ EJEMPLOS CLAROS DE TRASPAPELAMIENTO: ,

1.~ Se sube un escrito "pelado” dando cuenta que los autos se en
{uentran al despacho desde tal fech: (unos dfas antes). Y resule-
ta que el Juez no lo ticne para decretar, tampoco ba2jd por el de

Sretero Y no se encucntra "para pasar" al mismo. Se .debe esperar
unos dias para recién darlo por extraviado.- ]

5-— La ficha "canta"que el expediente esté en "la letra® y en el
€asillero no estf, se busca y rebusca y no aparece.-

“+~ EL TRASPAPELAMIENTO:

Cuando el expediente no se encuentra y buscado en su lugar—-/
"169ico" no aparece, en una hoja suclta hoy que escribir esos da
0s, fecha, horario y lugar de bésqueda primaria y quc funciona-
Fio ayudd a buscar.-

Al cabo de algunos dfas y buscado dc¢ nuevo sigue sin apare-~/
Ser, rccién aquella acta en borrador se actualiza, se transforma
®N dada cucnta mfs amplia éue se lebra, dejéndose bien cn exten—
los permenores del casoe.-



Retomando el cgemplo Ne 1. de trgsp&pelamiento tendriamge
escrito de unc parte, con el Fecibo y luego 1a subida "Sln_
autos" los que Se encuentran en su Desnacho desde tal dlﬁn i

A continuacidn sc labrard un acta osi: ! :

'ACTA DE' TRASPAPELAWIENTO: A continuacidn de las actuacig
iﬂuc anteceden se dejz constancia ques 1.~ Segln 1: Ficha
mite el expediente ful girado al Despacho con escrito presg
do tal dfa.- 2.- El expediente no ful dccretado segln COnfi
(al suscrito).- 3.- El expediente no fué ubicado en el decﬁ
ro (ni para pasar ni vya pasado), ni en cl escritorio del E“
to) ni en 12 Mesa de Giro ni en su cosillerc.- Y hﬁbl\ndo“;
currido tres dfas dc la Gltima actuncidn se labra la presen
sus efectoS.- '
5.- EL EXTRAVIO:

Retomando el ejemplo N2 1 dc¢ extravio tendri*mos 2 un 98

Conserje que con gran pesadumbre le plantea al Juez lo Sucee
Entonces de labra un Acta.- -
ACT 2 DE'EXTRAVIO: En ia ciudad de el dia
el suscrito J.P. funcionario administrafivo V o Conserje d;

Juzgado, da cuenta de lo siguiente:

de esta Oficina aproximadamente a las 14 horas con una seji
sobres para enviar por Correo, un oficio para entregar en 1&g
misarfa tal y el expediente caratulado Ficha :
debia entregar al Sr. Fiscal Letrado Departamental .-

2.~ Al llegar a la Comisarfa tal, después de enviar toda;

que va desde el Correo a la Comisarfa.-
3.- Desanduve el trayecto mencionado preguntando a transeunt
Y vecinos sobre el mismo y nadie pudo darme alguna informaiv
-al respecto.-
4.~ Acontinuacidn efectué la denuncia de extravio del menciof
' do expedicnte en la Comisarfa tal bajo mi firma.- |
5.- De regreso a la Oficina puse oralmente en vuestro conOﬁf
to todo 1o que me habia pasado, y en este momento -a su ped®
labro la presente que firmo ante Ud.- :

Ante un caso de traspapelamiento o de extravio en su cas
el Actuario debe dictar una brden de Servicio -en el‘expﬁﬁif
te administrativo de la oficina donde all{ se escriben- Quéi
notificard a todos los funcionarios, a fin de que busquen A3
expediente o actuacidn extraviada.- !
En hoja aparte, el Juez o Actuario testimoniar$ dicha Orden @
Servicio y a continuacién, todos los funcionarios, uno 2 un@
bajo firma ird informando los resultados de su bisqueda.-



A continuacién los Actuarios Adjuntos también informan, y el-
Actuario deja constancia también de su tarea concreta realizada

Finalizada estas actuaciones, el Actuario dejaré constancia-/
en aquél expediente admlnlstratlvo, 1uego dela dltima notifica
cidn, que se cumplid dicha Orden de Servicio sin resultado posi
tivo,~
6e= LA FAZ ADMINISTRATIVA:

Una vez subida al despacho\el acta de extravio, con el infor

me del Actuario en su caso, el Juez decretarfa una InVQstlgacién
Administrativa de UrgenCia.- ‘

"Decrétase 1la investigacidén ~dministrativa de urgencia del-
caso designdndose a tal efecto al Actuario Adjunto tal V% sﬁbase
al despacho fotocopia autenticada de estas actuaciones a los efec
tos de la reconstruccibn respectiva™.- 4

Se notificarf al designado a quien pasan estas actuaciones -

- Luego el Instructor de Urgencia recibe declaraciones, deja-
consta ancias, agrega fotocopias, completa en forma urgente la ins
truccibdn del caso y al final hace su propio informe,-

En el caso planteado recibiria declaracibn ampliada al Cons
serje, algdn otro funcionario que vié cuando salid con el expc-
diente, alguien de Fiscalfa de que allf el expcdlente no esté, -
- no 1legd, agregari{a fotocopia del Libro de Salidas, de la denun
cia policial, ngregarla Plano o croquis del recorrido aclorando
lugares, fotocopic de la Ficha de Trémite y del dltimo decreto-
que disponfa la vista Fiscal, etc. etce=

Ejemplo de informe:

Lugar y fecha (a la semana).

Sr. Juez

Presente

XXy Actuario Adjunto del Juzgado tal designado Ins-
tructor de Urgencia en las presentes actuaciones administrativas
- cimpleme elevor a Ud. las mismes con las. siguientes. conclus1ones

1e= El hecho del extravio.-

2.~ Lo que se instruyé y averigué.-

3.— Por tanto concluyo que segln la prueba agregada surge que
el dnico funcionario involucrado en el insuceso es €l Sry XXe=

Saluda a Ud, atte,

Luego el Sr. Juez puede decretar una Investigacidn Adminis-
- trativa mds amplis, o un Sumario Administrative o elevar estas~
- actuaciones a 1a Suprema Corte de Justicia a sus efectos.~
7+~ LA RECONSTRUCCION: | '

Se sube al despacho fotocopia autenticada de las actuaciones

del extravio’ ‘seglin se habia dispucsto en el ejemplo que onalizf
‘bamos, y el Juez decreta.algo ssf:



"Décrétaose 13 reconstruccxén del expediente extraviado Sin.
pctjulCiO, encomendéndose dicha tarea 21 Sr. Actuario X v
queda facultado o Lfcctuar todas las diligencias necesur1as an

tal fin, dando cuenta oportunamente,qy cometlendose las noti ¢
caciones del cosot,-

El Actuario se notifica,~ N
Y entonces asume concretamcnte ln tarea de rcconstruccian,

del expediente extraviado dejﬂndo constancia paso a paso de @;
das 1as taress. cmprendldﬂs.—

8.- COMIENZA LA TAREA PRHCTICA"
- "Lugar y fechae=

A continuccibn: se agrega fotocopia autenticada de 1a
de trémite v conforme a‘ella se caratula de igual manera
expedienté con el =grege ~do de "expediente reconstrufdo" .-

Se hoce 1o caratula, se sique foliando.- _

Luego de la fotocopia de 1z Ficha de Trdmite se deja conQ
tancia del nombre y domicilio de las partes.- '

PARTES Y SUSDOVICILIOS.

Se deja constancia gue el ACTOR es el Sr. ABC con domicily
patrocinado por el Dr. 1 con estudio en . Y ques
el DEMANDADO es el Sr. DEF con domicilio ‘ patrocinado pé
el Dr, 2 con'éstudio en - Esta informacidn surge des,
la"Ficha de Trémitc o por ejemplo fué proporcionada por. 1as £
cionarias M Y R encargadas de la Mesa A de trémite",.-
Luego se notifica a ias partes y sus abogados.-
9.- LAS-DEMAS ACTUACICNES: _
Luego, estudiando la Ficha de¢ Trémite y seglin sus ~notaci:
nes se va haciendo un relevamiento do todo, a fin .de- solicitﬁ
los escritos Y agregar testimonio de los decretos, etc.- |

Por e¢jemplo, la primera fécha que aparece en la Ficha eSﬁ-
de presentacidn del primer escrlto, el dia que.subid y el decH
to recaido. Se lee el decrcto v, flgura el traslado de 1o dem
da, entonees debemos buscar en el Legajo de copias de escri
por la fechz de presentacidn alguna copia de la demanda que F
biera quedado. Algunos Juzgados 2l recibir cualquier escrito
lo . que sea con sus copias, lcs van numerando correlativament®
las colocan en una carpeta con elfstico.o las enlegajan porfﬁ
den, escrlblcndo en el propio expediente el némero adjudlcad-
la copia presentada donde también lo escriben; y cuando ha_
notificar personalmente, porque viene 1a parte a bnarandz, entd
‘ces el funcionario va 3l lugar de las copias de escritos Y ‘ens
el legajo del mes correspondiente 2 1la fecha de la presentaci¥
del escrito seqgdn surge de la. Fichs de Tf{l;te, busca, Yy encot
trando la copia, 1la cntregc'en cl momentg de la notificacibn ¢

iy

la constancia dc estilo. O si cs necesario oficiar para la N9




. ficacibn, entonces quien hace el oficio hace dicha bisqueda o-/

quien hace el giro envia el expediente ya con.las €opias extrai
das de aquel paquete. Por eso, debemps buscar en el Legajo del=-
mes una copia de aquel escrito de demanda porque a veces las~//
partes traen copias de mis y all{ quedan, 'Es sumamente inconve-
niente que ‘las copias se deblel y se¢ metan dentro.del expediente
porque .puéden caerse durante la tramitaciédn entre Mesa y liesa;~
y también lo es engramparlas o engancharlas con alfileres en la
car&tula, porque la rompen o se pierden o las sacah, o cuando-/
se extravia el expediente también se extravian las copips.=-

Si la encontramos, procedemos-a agregarla certificindola al-

- expediente, foliamos y ponemos constancia de como la hubimos y-

de lo que hacemos.- .
- Enm la hoja siguiente hacemos testimonio del decreto recafdo-

' fijéndonos en el decretero de trémite.—

' "No debe ahorrarse papel Y eS muy conveniente que sé gaste-//
una hoja por cada decreto recaido, Es sumamente engortroso, in-/

' comprensible ¢ inconveniente testimoniar en una sola hoja todos

los decretos que surjan de la Ficha, sino que es mucho mejor ir

“haciéndolo de.a poco, en forma separada y gastando una hoja. por
. cada decreto que se agregarf a continuacidn de la actuacidn co-

rrespondiente,- o
Bien, seguimos suponiendo que el escrito no lo encontramos-/

| por ejemplo, entonces debemos procurarlo de las partes. E1 Ac-/
~ tuario habla por tcléfono con los Abogados y les solicitatodas/
| los escritos y copias que . tengan a fin de recontruf{rlos.~

Al llegar é&stos, los recibe entregando los recaudos firmados
del caso.y asi{ va confeccionando Y armando todo. La Parte deman

“dada por ejemplo tiene la copia de la demanda y el Actor tambi&n

la proporciona, pues bien, las agrega ambas certificé&ndolas y~/

. aclarando su orfgen; luego irfa la hoja del testimonio del de-/
“creto recafdo.~

- 10.- EL JUICIO ERA MAS COMPLICADO:

Siguiendo la Ficha, por ejemplo, nos encontramos con que-/

" la parte demandada presentd escrito contestando la demanda con-

sus excepciones, bien, se procurard tener copia de ella, y lue-

' go de agreqgada irfa el testimonio del decreto recaido,-

Supongamos que hablamos por tel&fono a Ios‘Abogadbs expli-

' cdndole el punto y ellos quedaron en traernos las copias de los
escritos y.pasan los dfas y no llegan, entonces el Actuario de-

ja constancia de esa diligencia y resuelve notificar oficialmen

rteaeIFpedido;-—

Lugar y fecche,- .

El suscrito Actuario, conforme a lo dispuesto en autos, so
licita a las partes la presentacién a 1a mayor brevedad de las~
Copias de 10s escritos del expediente extraviado. Conste, -

Expide los cedulones de notificacidn o notifica personal~/

_Mente en baranda.-

51 nadie aparcce, transcurrido un tiempo prudencial el Acw~

jtuario da cuent? al Juez.-

Lugar y fecha.- L
Doy cuenta que a pesar de 10 actuado en autos y el tiempo-
transcurrido las partes no han facilitado la documcntacidn para

- la reconstruccibn decretada.-

Y el Juez decretarfa la intimacién de la presentacidn.-
El Alguacil efectlia las intimaciones del Casoe-" .
Y si ‘nada aportan, luego de.un'tiempo,prudenc;al,'eI'Actqﬂ

. rio daria cuenta, el Juez mandarialréservar'las,actpacipnes por
" Sels meses y Vencido el plazo archivaria el expediente sin per-

juicio.- S - o,
Prosigamos en la hipétesis de la reconstruccibn posible,—-/

. Contestadas la demanda,. se habria abierto a prueba. Pongamos un-

ejemplo mis concreto, un juicio de Divorcio, bien, luego. de la-

* hoja con la apertura vendrian les copias de los escritos de prueba

En la prueba deberfamos actuar como sc actud en aquél mo-/

L Mento, es decir abriendo las carpctas por separado; a cada es-/



:f’expedlente "en la letra", ni paralizado, no, debe permgn@Qﬂ

crlto de cada parte le abririamos cwrpeta encabezcndola co
copias de: las -Fiches de 2rémite de Prueba 'y anallzéndola p#

o 'paSO. )
 41.- BL RECONSTRUIDO NO Eb UN EXPLDIENTE COMUN: 3
" Es una tarea ingrata y engorresa, que periodicamentg

tuario debe- estudlar, ‘analizar e impulsar; no puede QUedﬁr

el escrltorlo del Actuario y en su ‘poder inmediato y dir
impulso procesal lo-tiene el Actuario y no las partes dgn
trolar esa actividad en forma permanentes 1a reconstruccig
la puede declégar y menos dejarla en manos de funcionarios
rientes que agredgan todo juntog todo mal, y que después n
tiende nada., Si falta algo, bueno, se pone ‘una hoja aclap
explicando ¢l hecho. Las vistas Fiscales se extracn del 'y
alla en la Fiscalia y si son varias, todas por deparado se
agregando en el cexpediente en el lugar correspondiente. L
sos deben ser oclarados uno a uno, lo cque abunda no solo-
sino que mejora la comprensibén del futuro lector del expe
12.- CERTIFICADO FINAL: ' :
Una vez finalizada eotd tarea y- llegada la reconstr
hasta el momento que, segln la Ficha de Trémite, el origin
xextrwv1o, el Actuario extiende el certificado de re constr
final, con todo lo actuado, foliado, explicado, etc. y lo
al despachoO.-
El Juez decrcta vista a los portes por el término pc
de tantos dias y vuelvan.-
Se notifica o;rgonalmcntc, & los efectos de quc luS-.
revisen la recconstruccidn realizada y 1la aprueben o 1a obs
en lo que estimen, y luego de la subida, el Juez aprobar
tuado, y homologarfa la reconstruccidn que se tendré por
per3u1cio. Y entonces se retomz 12 tramitacidn. Este expe
reconstru1do debe tramitarlo en forma directs y personal e
. rio, no pucde quedaren lao letra" o en la pila para oficiag,
el Actuario lo ticne que tener siempre en su poder; si hay &
oficiar lo entrecga al funcionario con cargo de que haga el
ya, si hay que hacer Ceduldn lo mismo. E1l casillero de esa ¥
truccién no estd cn el mueble de la letra normal, sino que,
razones de sugurldad estd en ¢l escritorio del Actuarlo, $1
da bajo llave mcjor. Toda medide es poca para ascgurarnos g
se pierda ahora la reconstruccidn del coso.- ’
12.- LA NORINA VIGENTE:
‘ Es normal tomar conocimiento én algunos Juzgados de.
tes o actuaciones extraviodas, que por temor o. VLrguenzL s
taron en su debido momento, y que al.pasar el tlempo es MUy
cil aclarar el punto e incluso reconstruirlas.- . :
Los funcionarios no- ‘ponen en conocimiento ¢el hecho :
rio,. 8stos no ordenan la bdsqucd-~ por escrito, dejan pﬁsaf_
tiecmp® con la esperanza de que aogreceré lo extraviado y.ngd
cuenta por escrito:a su.Juesz; dcspuéds aparecen los problem
quedan en evidencia las Omlslones y por tanto las respons:
des pasibles de ser sancionadea
Algunas,veces también se 1gnor 1o que se debe hacer
Quien exprofcso oculta un extravio o traspﬂpclamlcntO
.culpa del mlsmo,—crca una: presuncibén de su propia culpabil
" La resolucidn N@ 5006 bis de fecha 25.XI1.,1980 del !
rio de Justicia del gobierno de facto es la normc vigentge
“{,~ Los Jerarcas de las distintes reparticiones de la Admi
tracidn de Justicie (Del Poder Judicial), "en todo supuc esto
travio de exchlcnth Ke) actUﬁcwoncs Jud1c131es 'y -sin pecr
de disponer la biscucda exhuust1Vﬂ e’ 1nde1ktL de los mis
berin proceder de acuerdo con' 1o dispuLsto en’ los L.rtlculO
y 190 del Decrcto 6'0/73" - § o
En aquél momento, los Juzgados cran Oficinas Administls

wag



dependientes jerarquicamente'del Poder Ejecutivo por 1lo que regia
el Decreto 640/73. Estos artfculos expresan: .

"Art. 189, En conocimiento de alguna irregularidad administrativa
el -jefe o encargadoide la Reparticidn dispondri la realizacidn de
.una_informacidn de ur encia. Esta consiste en 10s procedimientos—
inmediatos tendientes a individualizar 3 los pdsibles autores,cém
plices y testigos y para evita# 1a dispersidén de 1la prueba..— A ta
les efectos, petsonalmente o por .el funcionario que designe, inte
rrogard al personal directamente vinculado ail hecho, agregari 1a-
documentacidn que hubiere, y ocupari todo otro elemento que pueda
. resultar dtil a los fines de ubteriores averiguwaciones",—

. "ART. 190. En todos los casos, 1la denuncia,: ‘con 1la informacidén de
. urgencia, deberd ser puesta en conocimiento del jerarta del servi
“cio dentro de' las cuarents Y ocho -horas, Ello sin perjuicio de 13
~comunicacién inmediata si 1a gravedad del hecho asi 1o justificare"
A Entiendo que actualmente la referencia debe tenerse a los ar-

.ticulos de nuestro.Reglamento General de Oficinas Judiciales de-/
~22 de julio de 1953,-

i Y sigue aquél decreto: )

"2.- A los efectos de 1a blisqueda pertinente se autoriza a los Je
,Farcas respectivos a disponer la misma aln fuera del horario nor—
_.mal de trabajo".- -~

- "3.- Es oﬁligbcién de todo funcionario comunicar a sus Superiores

el extravio.dé'expedientes O actuaciones judiciales de que tenga-
conocimiento”, - ’

. "4.- El incumplimiento de las obligaciones establecidas en 1a pre
- sente instruccién, serd considerada falta administrativa.suscepﬁz
_ble de sancién, sin peérjuicio de la responsabilidad que correspon
 diere por-el extravio o.pérdida comprobado" .- -

' "5.- Comuniquese a todas 1&s Oficinas de la Administracidn de Jus
| ticia (Del Poder Judicisl¥ a cuyos jerarcas se encomienda la notl
. ficacidn de 13 presente a los funcionarios que a el estén subordi

6.~ Higase. saber a 1la Secretaria Administrativa de la’Corte.de-//
Justicia (Suprema Corte de Justicia), Direccidn de Servicios Ins~
pectivos y Direccidn de Servicios JurisdiCCionales-(suprimidé)ﬁé~
13.- EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO: ‘ o RN
. °  _El nuevo C digo Gencral del Proceso que entraré en vigencia-
iel}préx;mq 21 de julio trae en su articulo 109 por' primera vez-//
una norma al respecto:. - -
"109.1. Cuando por cualauier causa se hubiere perdido, destrufdo u
ocultado el qriginalﬂﬁé‘una,actpacién;@rocesal-necesaria, la co-/
pia auténticada'déﬂélla”tendxéxel,miShb‘Vﬁlq:; Para su ‘wtiliza-//
cién, el Tribunal ordenari a~quiengl@fﬁehgé‘§ué“ & consigne en Se
cretarfam,.- o T o -
Y cull es 1a Copia autenticada que se menciona? Es la copia
‘due tiene quien presentd el escrito original, sellada, con fecha,
‘fora y firmada, Pero también es la copia que eventualmente §ueda—
'én la Oficina. ¢Como en la Oficina? Porque si se pierde el expe-/
diente original también se pierden 1as copias de los escritos que
'S¢ doblan y meten dentro o se "pinchan' en la caritula, Bueno, si

Hab {amos ya visto que el mejor sistema para guardar las co-/
| de los escritos NO es justamente“engramparlas en las caré&tu-
4388 de los expedientes, porque se desprenden, Se pierden antes de
€ntregarlas y también rompen la cardtula, més que todas las "gor-
Has" de Bancos Que traen adjuntas el poder,7los‘conformes! la'car
iavdefgarantia;.eth— Sino que el mejor sistema es: en el mcmento
@€ presentarla -junto al escrito original, ponerles el sello fecha
Sor, firmarlas y numerarlas. Cada Mesa que recibe escritos tendra
SU propia numeracién correlativa, afio a afo, Luego en la preopia-/
ot de cargo entre paréntesis, al lzdo de 1a palabra conia se~//
20ndri el nfmero que - le correspondéd, Al anotar la subida en la-

*icha en la columna de observaciones se pondr$ entre paréntesis~/
1l mismo niimero. Todeos las copias se colocarin en una bandeja en-



orden correlativo atadas con 1la bandz eléstica o simplementq o
una piola con mofia, Cuando se gira = oficios para_lavnotificéf
cién persocnal o para Cedulones para la Central, se busca ep N
1lla bandeja por el nlimero puesto entre paréntesis, se extraen.
las copias necesarias y se agrega a la simple nota del Qiro ny
gar y fecha, A oficios {12)." ses decir, se escribe entre paps;
sis aquél nlimero de la copis que se adjunta al giro: Si van g
porque dos son los demandodos que hay que notificar por ejemns
pués se escriben (dos 12)2.- e

Este nuevo articuld da el valor a esa copia obtenida, dicja
do gue"tendr? el mismo valor" que el original, Por lo que no &
brd que dar visty a nadie para que preste su conformidad, eop
hasta ahora. Obtenido 1la copia se tiene como original siempre.
que sea autenticada.- - 3
Y continda: "109.2 Cuando no haya copia de las actuaciones
trufdas o desaparecidas, el Tribunal ordenar que se réfagén
ra cuyo fin practicari las diligenciess probatorias que eviden-
cien su preexistencia y contenido.- '

Esta hip8tesis es gravej para .evitarla propongo: :

le~ Que cada acta se levante con carbdnico y aue todos firm
también esa copia, que se enlegajard en forma, con indice para
poder ubicarla,- _

2.- Que toda pericia se presente con copia, la gque se guard
ré en otro Legajo especial, con fndice.- .

3.~ Que todos los informes que vengan por Correo se fotoco=
plen y los facsimiles se quarden en Legajo Especial.- T
4.~ Toda actuacidn 'y diligencia de prueba tambin se fotoco
pieo" 5

Estas simples medidas organizativas evitarin 1la hipétesiskg
timamente transcripta.- '

Por Gltimo: "109,3 Cuando la reconstruccidn no fuera posib
el Tribunal ordenari, si lo entendiera necesario, la renovaci
de los actos, prescribiendo el modc de hacerlo' .- y

Montevideo, abril de 1989.-

™
[l

Eduardo Lay Alvez.

- Escribano
Inspector de Actuarias
de Juzgados Letrados. A i
Montevideo, octubre 18 de 1989 .=

SENOR PRESIDENTE DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. ..
DOCTOR DON NELSON NICOLIELLO. ' : 2
: De mi mayor consideracidn: -2
En abril
del afio en curso el Sr. Inspector de Actuarfas de Juzgados LetE
dos Escribano Eduardo Lay Alvez efectud un trabajo sobre recons
truccidn de un expediente extraviado en el que se indican detﬁ
lladamente los pasos a sequir.- '

mo se utilizan en forma aislads algunas expresiones que si bi
no son las.que estrictamente correSponden, debido a que son m
grificas y a que se usan diariamente en el trémite interno de={
las Oficinas, he resuclto no cambiar Y2 que lo que intercsa €87
que cumplen holgadamente su objetivo.- "

. e C El trab
fué efectuado luego de reiteradas solicitudes de distintas ©
nas que ante el problema de reconstrucciédn de un expediente,
sabfan como actuar, y en ocasidn de la visita del Inspector EG_
dieron a éste en busca de asesoramiento - : o
Estimo g4
g Judiciales, y por el

puede ser de gran - utilidad a las Ofici G
considerara aconsef*

me permito elevarlo para el caso de o
ble proceder a su circulacidn.-

Saluda a Usted muy atentamentes
Esc. Nelly Wins de Ubilla. C
DIVISION DE SERVICIOS INsPeCTIV

N T DIEYAG A .



Montevideo, abril 4 de 1990.-

ey 4l R

"La_secretaria Administrativa de la Su
prema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la presente-
Circular,.-

" ACORDADA NO 7058.-

En Montevideo, a cuatro de abril de mil novecientos noventa,-/
estando en audienc1a la. Suprema Corte de Justicia, integrada-/
por los Sefiores Pinlstros, Doctores, don Nelson Garcia,otero,-
Presidente, don Armando Tommasino, don Rafael Aﬂdiegokauno,—/
don Jorge Pessano, y don Jorge Marabotto Ligaro, por ante el-/

<

infrascripto Secretario, | EENE

D I J O0O:

Caad
&

VISTOS: N -
Lo dispuesto por el artfculc 134 de la Ley 16,001,
CCNSIDERANDOS
' I) «ue es conveniente reglamentar la. mencionada~//

norma,. ' . e
1I) Que se entiende pertinente que la autorizaciédn
sea en cada expediente y’ no de'una forma genérica.
Por lo expuesto, la Suprema Corte de Justicia,

R E § U E L V E :
ArtIculo 19.— LOS'funcionarios de ‘las : dlstlntas Defenso

rias, con t{tulo ‘de Procurador, que posean titulo de Abogado~/
podran previa autorizaci6n del Director de cada. Defensorfa,~//
concedlda para cada caso particular v por razones. fundadas, ac
tuar en las audienc1as como patrocinantes de quienes utilicen~
.los servicios de la Asistencia Letrada de Oficio.-

SR Artfculo 22.- A tales efectos el Defensor de Oficio a-/
qu:en le correspondiete intervenir, deberf hacer cénstar en el
expediente respective, por escrito o en acta judicial, los nom
bres y apellidos del funcionario a quien se cometiere el encag
gO e~ »

Articulo 32.- En cada Defensorfa se llevard un libro ru
bricado y foliado en el que: se anotarin todos los datos de ca-
da cardtula en que se haya utilizado a un Prgourador, y los-//
nombres y apellidos del mismo.-

Articulo 42.- La actuacidn delegada que realizen los=~//
Procuradores no generarf crédito alguno por retribucidn de ser
vicios.~

Artfculo 592.- Comuniquese, publ{quese y circdlese.—

Y firma la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.-



Dr. Nelson Garcfa Otero (Presidente).- Dr. Armando Tommas

Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr. Jorge

Saluda a Uds. atentamente.

b e ) e

Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIC LETR-DO.




: Montevideo,"abtil,ﬁ de 1990.~- - .-

. A LOS -SENORES MRGISTRADOS"'

La Secretaria Administratlva de'la Su
‘prema Corte de Justxcia, cumple con 11brar a Uds. -la presente—
Circuldr.- ’

- ACORDADA N2 7059,- .

. En Montevideo, a sexs de abril de mil novecientos noventa, es-/

tando en alidiencia la-Suprema “Corte’ de Justic1a, integrada por- -
" los Sefiores Ministros! Doctoresy-don Nelson Garc1a Otero, Pre-/
:sidente, don Armando Tomma51no, don Rafael Addlego Bruno, don-/
Jorge Pessario y -don Jorge Marabotto Lugaro, por ante el 1nfras-
cripto Secretario, '

' D I J O°:

'vxsros‘
‘Lo :dispuesto por los articulos, 239 numeral 29 de la Cons:
titucibn de 1a Repiblica, 55 numeral 62 de Ia Iey num. 15, 750, -
de 24 de junio de 1985, 132 deé 1a ley nim. 16 002 de 25 de no-
viembre de 1988 y 65 de la ley ndm. 16. 074 de 10 de octubre de
1989 y Acordadas Nos. 7008 de 12 de abril de 1989 7037 y 7038
de 19 de octubre de 1989;

CONSIDERANDO: _

I) que el inciso 20 del artfculo 132 de 1a>1ey nime
ro 16,002, de 25*'de noviembre de 1988,“é5tab1e¢éJQué la Suprema
Corte de-Justicia determinaré el régimen de turnos de 1os tribu
nales creados por dicha ley; ‘

- I cue la Acordada ném. 7008, de 12 de abril de~///
.1989, establecid’ que "los Tribunales de Apelac;ones del TrabaJo,
conocerén ‘en las-apelaciones mediante una distribucién de.los~/
:expedlentes por letras, y las Acordadas nims. 7037 Y 7038 esta-

~

Plecieron un sistema similar para la distribucion de los asun-/
tos iniciados ante los Juzgados Letrados con competencia en ma-
teria del Trabajo.- ’

: III) que el artfculo 65 de 1a ley nﬁm. 16.074, de 10-
de .o¢tubre de 1989, establecid que serén comoetentes para cono-
Cer en-las acciones a que se refiere, los Jueces Letrados de~//
Zrimera Instancia del Trabajo y el Juez Letradﬂ de Prlmera Ins-
tancia de 16s departamentos; S

i IV) que ¢oén ‘relacidn a 1as acciones ejecutlvas el ac
tor ser& siempre el ‘Banco de Seguros del Estado9 lo qUe signifl
€a que'de mantenerse ‘para las mismas, el regimen actual de dis-
tribucién de’ asuntos, todos’ correSponderIan a una mlsma sede,—/A
‘Que traeria aparejado un desequilzbrio en la distr1buc1on de ta
reas, en la primera y en-la Segunda instancia; :



V) que en consecuencia, las necesidades del mejor:ﬁ

vicio conduceén a establecer un 'régimen distinto para la digg
bucidn de las acciones referidas, aplicindose un Sistema de.

turnos ‘decenales y hormas similares a 1asconten1das en la 3

dada nim. ‘7008, del 12.de abril de 1989, que declara con

A
LJ

de Acordada, el decreto N2 166/79'

Por lo expuesto;
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,

7 "RESUELVE:
10,~ A los solos efectos de conocer en las acc1ones que sgi@

cien al amparo ‘de lo dispuesto en los arts. B8, 56 y 57 de la
de 10 de octubre de 1989, ante los Juzgadoe
rabajo, ante los Juzgado

ley nim, 16.074
Letrados de Primera Instancia del T
Letrados de Primera Instancia del Interlor en las ciudades ¢

de exista m&s de uno de ellos, Yy, para determinar el Tribun

competente en la sequnda instancia, se establece: ;

a) Los Juzgados Letrados de Primera Instancia del Traiﬁ
conocerin por turnos decenales © aproxlmadamente decenales,f
d{s uno al diez, del once al veinte y del veintiuno a fin, dd
mes comenzando el Juzgado Letrado de Primera Instancia del
bajo de 52. Turno, el 1¢. de enero de cada aho y asi sucesi,;
mente en orden ascendentee.=- {

b) Los Juzgados Letrados del Interior en las ciudades Jv

de hay méds de uno de ellos, conocerén también en turnos decedl

les, comenzando el 10, de enero de cada afio los terceros t

de cada ciudad, el 22. turno de Tacuarembd y el 52, turno df 
Maldonado, Paysandﬁ Yy Salto, correspondiendole la 51guiente
cena a los otros turnos excepto Maldonado, en que la segunda
decena corresponderé a 62, turno y la tercera a 72. turno Yﬂ'
as{ sucesivamente.- ‘

c) Los Tribunales de Apelac1ones conocerdn por turnos de:

cenales, comenzando el ler, turno del 19. al diez de enero de

cada afio y asi sucesivamente.-

d) Para establecer la fecha determinante del turno, se_%“
marin en cuenta el dfa y mes, prescindlendo del afo, de la P;
liza respectiva.- Y en caso de no existir &sta, por la fechd@ £
de la resolucidn administrativa firme que da origen a la aceif
y en subsidio se aplicarfn las normas contenidas en el articf
lo 3¢. literal c) de la Acordada NZ. 7037, para los JuzgadOSJf
Letrados de Primera Instancia del Trabajoj en el artfculo 5%¢7
literal a) de la Acordada nﬁm. 7038, para }gs Juzgados.Letra_}
dos del Interior; y el artfculo 22, de la Acordada ndm. 70081

para los Tribunales de ApelacioneSe~-



22.,~ En las SifuaciOnés no previstas en la presente Acordada,
regir&n las normas vigentes.-
32.- La Direccibn General de los Servicios Administrativos-//
confeccionard las correspondientes planillas de turnos.-
49 ,- Que sé'comunique, circule y publique.-
Y firma, la Suprema Corte de Justicia, de que.certifico,.-
Dre. Nelson'Garcia_Ote;o (Presidente) .~ Dr. Armando Tommasino,.
Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr. Jorge Mara
botto Ligaro.- Dr. Enrique Tiscornia (Secretario Letrado).-.

' Saluda a Uds. atentamente.

Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADOQ,




Montevideo, abril 20 de 1990.-~

La Secretaria Administrativa de 1la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre-
sente Circular, en cumplimiento de lo dispuesto por esta-//
Corporacidn, en los autos caratulados: "SUPREMA CORTE DE-//
JUSTICIA. Dispone medidas respecto de actuaciones que se~//

eleven a la Corporacidn, Ficha A/556/90";

"RESOLUCION N© 163.- Montevideo, 16 de abril de 1950.—

VISTOS:

Cuando se eleven actuaciones a la Suprema Corte de«/
Justicia no dispuestas por 1la ley, el Juez o jerarca deber$
precisar por qué circunstancias Y @ que efectos dispone la-
remisidn,=

Caso contrario, se devolver$ por Secretarfa para que
se cumpla lo dispuesto,.-

Lfbrese circular, debiendo todas las Sedes acusar re
cibo de la misma,~-

Y firma, la Suprema Corte de Justicia, de que certi-
COe~- Dr. Nelson Garcia Otero (Presidente).- Dr. Armando Tom
masino.~ Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr,
Jorge Marabotto.- Dr. Enrique Tiscornia (Secretario Letrado).

Saluda a Uds. atentamente.,

Dr. Enrique Tiscornia Grasso,

SECRETARIO LETRADO.




Montevideo, mayo 2 de 1990.=~

La Secretarfa Adminis
trativa de la Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a-
Uds. la presente Circular, haciendo saber que estando abocada
la Suprema Corte de Justicia a la reeleccidn o no de los Sres
Jueces de Paz, art. 249 de la Carta, seri criterio determinan
te su real y continua residencia en sus respectivas jurisdic-
ciones, como lo dispone el art. 88 de 1la Ley N@ 15750, que se
transcribe:

"ART., 88,- Todos los Jueces deberfn domiciliarse en el lugar-
donde tenga asiento la sede en que presten servicios.
La infraccidn a este precepto podr& ser causa bastante para-/
la destitucién.
En los departamentos del interior de 1la Repiblica, el Estado-
proveer8 lo necesario para lograr la radicacidn de los Jueces
eén sus respectivas sedes.
Los Jueces deberfn asistir a sus despachos con la regularidad
que requiera el mejor desempefio del servicio,-

Saluda a Uds. atentamente,

7 — .
. AT ek
Dr. Enrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO,



Montevideo, mayo 3 de 1990,.-

La Secretarfa Administrativa de la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre-
sente Circular, en cumplimiento de lo dispuesto por esta-//
Corporacién, en los autos caratulados: "DIVISION SERVICIOS-
INSPECTIVOS. Esc. Nelly Yins de Ubilla eleva exposicién re-
ferente a libramiento de 6rdenes de pago. Ficha A/2298/89%,

"RESOLUCICN N© 190,- Montevideo, 27 de abril de 1990.-

VISTOS EN EL ACUERDO:

Que razones de buen servicio, asi como-

las‘garantias imprescindibles que es necesario revistan las
autorizaciones de movimientos de dinero que estén bajo el-/
rubro de los expedientes judiciales y a la orden de los Juz
'gados, hacen que esta Corporacién disponga que toda orden-/
de retiro o modificaciones de las cuentas deberd estar fir-
mada por el Magistrado respectivo, firma que en el caso de-
los Juzgados Letrados deberi ser refrendada por la del Ac-/
tuario o Actuario Adjunto.-

Por estos fundamentos,
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,

RESUELVE:

12) Librar circular a todos los Juzgados del pais, haciendo

saber la necesidad de la firma del sefior Juez en las brde-/

nes de pago, firma que. deberd ser refrendada por la del se-

flor Actuario o Actuario Adjunto en el caso de los Juzgados—~

Letrados,.~

29) Haceg saber al Banco Hipotecario del Uruguay la presen-~

te resolucibn.-

Oportunamente, archivese.-

Y firma, la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.-

Dr. Nelson Garcia Otero (Presidente).- Dr. Armando Tommasi-

no.- Dr. Rafael Addiego Bruno.~ Dr, Jorge Pessano.- Dr, Jor

ge Marabotto.- Dr. Enrique Tiscornia (Secretario Letrado).-
Saluda a Uds. atentamente,

i - ’
/Q;~q&‘5?607144{6k
Dr. Enrique Tiscornia Grasso,
SECRETARIO LETRADO,

=22 ]
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Montevideo, mayo;é de 1990,- _ TR

Vhmnevns
L l P

La Secretaria Admlnistrativa de la

Suprema Corte de Justlcia, cumple con librar a Uds. la pre-

sente Circular.-

ACORDADA N2 7060.-

Eﬁ ﬁénteyidec, a cuatro.de mayo de mil novecientos noventa,
estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia, integra-
-da -por los Sefiores Ministros, Doctores, don Nélson Garcfa-/
Otero, President¢? don.Armando_Tommasino, don Rafael Addie-
go Bruno, éon Jérge Pessano y don Jorge Marabotto Ligaro,-/
por ante el iﬁfrascripto Secretario,

D I J O :

Lo dispuesto en el dfa de la fecha por esta Corporacidn, y-
a fin de una mayor precisidn y de evitar equivocos, modifi-
car el artfculo 12 de la Acordada N2 7058 de fecha cuatro-/
de abril del corriente afio, en el sentido que tiene la men-
cionada disposicién legal de "que sean los funcionarios con
cargo de Procurador que posean t{tulo de Abogado, los que-/
actlen en las audiencias como patrocinantes de quienes utiice
licen los servicios de las distintas Defensorfas de Oficio".

D I S P O N E ¢

12) Sustitdyese el articulo 12 de la Acordada N 7058, el-/
que quedarf redactado de 1a siguiente forma:

"ARTICULO 12.~ Los funcionarios de las distintas defensorfas

con cargo de Procurador, que posean titulo de Abogado, podréin
previa autorizacidn del Director de cada Defensor{a, concedi

da para cada caso particular y por razones fundadas, actuar-

en las audiencias como patrocinantes de quienes utilicen los

servicios de la Asistencia Letrada de Oficio" .-

22) Que se comunique, circule y publique.-

Y firma, la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.-

Dr. Nelson Garcia Otero (Presidente) .- Dr. Armando Tommasino



Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano,- Dr. Jorge .
rabotto,- Dr. Enrlque Tiscornia (Secretario Letrado) .-

Saluda a Uds. atentamente,

l" . J,.' . , - N
Dr. Enrique TlSCOfnla G*assoo

SECRETARIO .L..ETRADOQ o

7N5 éf del 4 de abr11 de 1990 se padec1o e;ror en el VIS 0S

plés donde dlce Ley 416,001, debe decir Ley N2 16, OOZOw

—




CIRCULAR
N2 28,

Montevideo, mayo 7 de 1990.-

La Secretarfa Administrativa de la-
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre=/
sente Circular.-

ACORDADA NQ 7061 .-

En Montevideo, a cuatro de mayo de mil novecientos noventas-
estando en audiencia la Suprema Corte de Justicia, integrada
por los Sefiores linistros, Doctores, don Nelson Garcia Otero
Presidente, don Armando Tommasino, don Rafael Addiego Bruno,
don Jorge Pessano y don Jorge Marabotto Ligaro, por ante el-
infrascripto Secretario,

D I J 0O :

Siendo Notorio el elevado nimero de personas que requie-/
ren los servicios de los Jﬁzgados Letrados de Familia de 15¢
a 322 Turnos, lo que da origen a demoras en su atencidn, y a
los efectos de una m3s &gil prestacibdn de servicios;

ATENTO: -

a lo dispuesto en el articulo 88 inciso 32 de la Ley
N@ 15.750 del 24 de junio de 1985 y a lo que dispone el artf
culo 239, numeral 22 de la Constitucidn,

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA,

R E 8§ U E L V E:
12) que por la Direccibdn General de los Servicios Adminis

trativos se atienda a los requerimientos de personal de di-/
chas Sedes.~

22) Que los sefiores Magistrados de Familia de 152 a 320-/
Turnos, deberdn assistir a sus oficinas, los dfas hébiles y=/
realizar las asudiencias que correspondan, entre las 13 y 18~
horas, por lo menos.-

32) Que se comunique, circule y publique.-
Y firma, la Suprema Corte de Justicia, de que certifico.-
Dr. Nelson Garcia Otero (Presidente).- Dr, Armando Tommasino
Dr. Rafael Addiego Bruno.- Dr. Jorge Pessano.- Dr. Jorge Ma-
rabotto Ligaro.- Dr. Enrique Tiscornia (Secretario Letrado).

Saluda a Uds. atentamente.

1ég.q;2%7Car9.d¢4Ci
Dr. Enrique Tiscornia Grasso.
SECRETARIO LETRADO,



/

Montevideo, mayo § de 1990,~

La Secretarfa Administrativa de 1la

Suprema Corte de Justicié, cumple con librar a Uds. la pre=-

sénte Circular, a fin de comunicarles que esta Gbﬁpofééiénﬁgu

o
i,

.- E bt = hye . " I
por Resolucibédn N2 204 de fecha 4 de mayo dél corriente afg;. .
dispuso desinvestir temporariamente en el ejercicio de su-/
profesidén a la Escribana Ana Marfa ROVEDA CHAMOSA .-

Saluda a Ud, atentamente.

6. Jes e

Dr. Enrique Tiscornia Grasso,

SECRETARIC LETRADO,



Montevideo, mayo 8 de 1990,.-

La Secretarfa Administrativa de la
Suprema Corte de Justicia, cumple con librar a Uds. la pre—

9 p
sente Circular, a fin de ccmunicarles que csta Corporacién-
por Resolucién N2 210 de fecha 4 de mayo del corriente afio, -
dispuso suspender temporariamente en el ejercicio de su pro
fesién a ia Escribana Ana Marfa VALLY BEITTONE,.-

Saluda a Ud, atentamente,

Dr., Envrique Tiscornia Grasso.

SECRETARIO LETRADO,



