Decrefo N° I466/2015

Montevideo, 3 de agosto de 2015.

Visfos y Considerando:

sy

Que ¢l objeta de las presentes actuaciones ha sido las circunstancias que
rodearon la muerte del sacerdote PN HEEEDGEN ocurrida ¢l 8 de marzo
de 1542,

3 Ia victima, saiesiono con actuacién en ¢l Colegio Pio de esta ciudad, fue

encontrada ese dia poeco antes de medicnoche en una vivienda ruinosa de calle
Ciudadela 1520 y trasladada al Hospital Maciel, hugar en que sé verifics su decaso.

La versién policial consistic en que el referido sacerdote concusrid 4 la referida
fince para maniener un EncuEnire sexual con una meretriz y que en dichas
circunstancias cayd accidentalmente desde ia planta alte de la vivienda en ruinas,
enisadic que le provocd lo muerte.

En esa oportunidad ¢l médico forense actuante Ly, HEER PO 'R ¢

limitt; ¢ constar erosiones en card, hemalomas miltiples de t6rex y ¢ establecesr como

cose de muerte: contusién grave de pulmén, rolura de higads, hemoperitongs (f5. 46).

Como consecuencia de la investigacion iniciada el 22 de marzo de 1982 s’ds

westos de ln vietima fueron exhumados e n 1886, oportunidad én gue una nuevd autapsia

practicada por el Dr. N - constard lesiones omitidas en el primer

examen, lales como: fractura de fémur i2qu wierdo, fracture de base de crimes, fracturd
de wna vértebra lumbay y miltiples fracturas en parrilla costal izguierda (7 (fe. 84).

e

In el curso de estas acluaciones en ol correr del afio 2010 una Junta Meédica
del Instituto Técnico Forense e -integrada por la Dra. LA PR (o5 Dres. B
NEEDy RN ;ealizé una auiops iz histdrica concluyende gue las lesiones que
sresentaba PR e G o son compaitbies con und cuide accidental
desde una altira aproximeda de ¢inco mEes.

3. Yo un primer andlisis de las opiniones réonicds veriidas en autos arrofan
severas interroganies sobre i veracldad de la version policial y sobre la diligencia del
médico forense aActuante, el cual, segun consta én el informe de la Junia Miédica,

syeuss la omision de algunas i lesiones y admitié no haber constatado oras.

A las falencias del informe pre ocucide al tiempa de los hechos por ¢l [, D

T TEEE-fuicncias qué o puede dejar de advertirse fueron funclonales a la




version policial- deben agregarse  las confradicciones que emergen de lus

declaraciones vertidas en autos por los funcionarios policicles que entendieron en el

hecho v por guienes entonces fueron Indicados como testigos del suceso; testimonios

gue presenton inconsistencias alli dende una correcla intervencion policial hubiera

dejade certezas, cuando menos respecto detalles elemenrales pare cuciauier '
imvestigacidn de una muerte violenia, tales como el preciso lugar enm gue fue

emcontrada o vicfime, sobre las circunstoncias en que se tomd conocimients del hecho

v sobre quidnes,’y qué hacian alli. las personas indicadas como 1estigos.

¥ 5i todo ello no bastara para inferir gue la muerte investigade en autos esid
teftide de sospechas aleance con sefialar gue la misma se verificd en el conlexic
represive de la dictadura militar (1973 - 1933) y en época en la gue la comunidad
salesiana estaba siendo investigade por el Organo Coordinador de Operaciones
Amtisubversivas (0.C O.A.) -informe de fs. 244-.

& Tales consideraciones guedan justificadas no soi lo en la debida motivacion de
soda resolucién judicial sino, ademds, Y en 2! marco de Derechos Humanos, en el
devecho de los famillares de la victima a busear y conocer la verdad, derecho de
raigambre constitucional (art. 72 de la Constitucion).

En il sentido ha de sehalarse aqui que s bien no puede menas gue compariirse
con la Representante del Ministeric Prblico que las actuaciones cumplidas no permiten
estahiecer lay reales clrcunstanclas que rodearon la muerté del saverdote Fuliliii

Hamy OB ). por ende, tampoco impuld? reapn;: ahilidad senal o persond
algunc, no €3 MENOS Clertn que en funcidn de lo expuesto en los apartados precedentes
gueda razonablemenie descartade que dicha muerte se haya ver(f ficudo ral y como
afirmara la Policta ol tiempo de los hechos a través de un relato que, tal como fuera
expresade el Ministerio Priblice en la vista fiscal que antecede, ha guedudo desmentido
por el ciimulo probatorio alcanzade a lo largo de la instrucelon in cumplida en Quios,

Bor elia, atn cuando deba concederse qgsa'e tal conclusion no logra consolidar
ung verdad judicial scbre como courrieron los hechos al menos permitirc a Sfumiliares y
amigos de la victima -ast como d Sy congregacion religiosa- desterrar la ignominia que
entraficba la version policidl,

& Por fales fundamentos, y en cencion a la soliciud de arehive que el
Minisierio Publico -titular de la accion penls impetrara en Vista de fecha 24 de juilo

de 2015, SE RESUELVE:




Con lo dictaminade por el Ministerio Publico: archivese, sin pevjuicio de

ulterioridades.
Notifiguese al Ministerio Pablico v a los denunciantes. ,
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