Val i dado por el PODER JUDI Cl AL

REPUBLICA ORIENTAL 09/ 03/ 2020
DEL URUGUAY
PODER JUDICIAL

CIRCULAR n° 25/2020
REF. ACORDADA N° 8063

Montevideo, 09 de marzo de 2020.-

A LOS SENORES JERARCAS:

La Direccion General de los Servicios Administrativos del Poder Judicial cumple en librar la
presente, a fin de poner en conocimiento la Acordada n° 8063 de fecha 05 de marzo de 2020, cuya

copia se adjunta.

Sin otro particular, saluda a Uds. atentamente.

Esc. Mariela DECARO

Subdirectora General Jurisdiccional
Servicios Administrativos
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PODER JUDICIAL
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Acordada n° 8063

En Montevideo, a los cinco dias del mes de marzo de dos mil veinte, estando en
audiencia la Suprema Corte de Justicia, integrada por los sefiores Ministros doctores,
Bernadette Minvielle Sanchez -Presidente-, Elena Martinez Rosso, Eduardo Turell
Araquistain, Luis Tosi Boeri, y Tabaré Sosa Aguirre, con la asistencia de su Secretario

Letrado doctor Gustavo Nicastro Seoane,

DI1JO:

I) que por Acordada N° 7953 de 9 de noviembre de 2017, se reguld el
mecanismo por el cual se establece la prorroga de la audiencia de formalizacion a los
efectos de realizar el “control de detencion” cuando se estan por vencer las 24 horas
de detencion sin haber comparecido ante Juez, disponiendo que el Juez competente
que dirige ésta y otorga la prorroga, conserva su competencia para la continuacion de
dicha audiencia (formalizacion), no siéndole posible declinar competencia para ante
otro Juez;

II) que los operadores judiciales han considerado favorable para el
funcionamiento del servicio, que el control de la detencién se pueda realizar en
audiencia auténoma sin que ello implique prevencion para el Juez interviniente. Esta
medida contribuird a que el Ministerio Ptblico disponga de la totalidad del plazo
constitucional de detencion del investigado;

III) que en virtud de lo antes expuesto, la Corporacién entiende necesario dejar
sin efecto la referida Acordada dnicamente para el departamento de Montevideo, a
los efectos de no generar impacto en Sedes del interior en virtud de la dotacion de
Magistrados existente, teniendo presente sus posibles efectos en la etapa de juicio

referido a las prevenciones;
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ATENTO:
a lo dispuesto por los articulos 239 numeral 2° de la Constitucion de la

Republica y 55 numeral 6 de la ley N° 15.750 de 24 de junio de 1985;

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
RESUELVE

1°.- Dejar sin efecto lo dispuesto por Acordada N° 7953 para el departamento de
Montevideo, con la excepcion que se dird, quedando vigente para el Interior del
pais. Para el departamento de Montevideo, el procedimiento sera el que se detalla a
continuacién, manteniéndose los flujos de trabajo acordados a los que se hace
referencia en la mencionada Acordada N° 7953 .-

2°.- Cuando el investigado se encuentre detenido, aun no se haya culminado la
indagatoria por parte del Ministerio Publico y previo al vencimiento de las 24 horas de
detencion, a los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 16 de la
Constitucion de la Republica, el Fiscal actuante podra solicitar desde el Sistema de
Informacion del Proceso Penal Acusatorio de Uruguay (SIPPAU), ante el Juez de
Turno, el control de dicha detencion utilizando la opcion “solicitud de audiencia de
control de detencion/formalizacion con detenidos”. Esta solicitud serd recibida en la
Oficina Penal Centralizada (OPEC) a través del Sistema de Gestion de Juzgados
Multimateria (SGIM).

Realizado el control de detencion, el Fiscal deberd ingresar una nueva solicitud a los
efectos de celebrar la audiencia de formalizacion, en caso de corresponder.

3°.- Sin perjuicio del procedimiento descrifmto, si el Fiscal solicita directamente la
formalizacion del investigado, en ella se realizard el control detencidn, sin necesidad
de realizar una audiencia exclusivamente a tales efectos.-

4°.- La actuacién del Juez que realiza la audiencia de control de detencion que se
menciona en el ordinal segundo no implica prevencién para celebrar la eventual
audiencia de formalizacién, sin perjuicio de que dicho Magistrado no queda

exceptuado de la asignacién aleatoria de aquélla, si fuera dentro de su turno.-

5°.- Ambas solicitudes deberan ser enviadas a través del SIPPAU para su recepcion en
el SGIM. En caso de que la solicitud de audiencia de control de detencion haya sido

ingresada por baranda, la eventual solicitud de formalizacion necesariamente deberd
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presentarse de igual forma, para asi garantizar los controles necesarios por parte de la

OPEC.-
6°.- La presente Acordada entrard en vigencia el 16 de marzo de 2020.

7°.- Comuniquese, publiquese en el portal corporativo e insértese en el sitio web.

Dra. Elena MARTINEZ
Ministro
Suprema Corte de Justicia

Dr. Eduardo J. TURELL
Ministro

S
/Jprema Corte de Justicia

Ministro
Suprema Corte de Justicia

¢o NICASTRO SEOANE

Secretario Letrado
Suprema Corte de Justicia
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